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bu suyıdı

Bu soyıylo yoytnımızın birinci yılı tomomlonmış oluyor, Boşorılorımız ve
boşarısızlıklarımız konusundoki düşüncelerimizi; gelecek yoyın yılıno iliş-
kin tosorılarımızı, önümüzdeki yılın ilk soyısındo oçıkloyacoğız,

Lunoçorski'nin yozısı, bu soyının oğırlığını oluşturuyor, Lunaçorski'ye
ve yoyınladığımız yazısıno ilişkin bir oçıkloma dq bulacaksınız,

80. doğum yılındo Eluard'ı şiirleriyle ve Çek şoiri Nevzal'in bir şiiriyle
onlyoruz.

Bekir Yıldız hikaye tadındo bir yozıylo yonıtlıyor kendisine yöneltilen
düzeysiz saldırılorı. Hikdyelerini anlomayonlor, bu yozıyı do onlomoyocok-
lordır,

Mehmet Ergün'ün yozıst, en genç kuşoktan bir edebiyot oroştırmocı-
sı orkodoşın yakloşımı olorok önemli. Mehmet Ergün'ün sürekli, özenli bir
çolışma içinde otduğunu biliyoruz. Önümüzdeki yıl, yozılorını doha sık
bu locoksını z M İ LİT AN' dq.

Geçen oylardo şiirlerini yoyınlodığımız genç orkodoşloro, bu soyıdo
yeni bir şoir, Yoşar Miroç kotılıyor.

Seldhottin Hilov'ın yonıtıylo, «toplumcu edebiyotımız» konulu soruş-
turmomız sono eriyor. Soruşturmo sonucundo ortoyo çıkon belli boşlı gö-
rüşleri önümüzdeki soyı bir yozıyla belirlemeyi deneyeceğiz.

Kitop tonıtmo yozılorı ve hoberler bölümünün yanı sıro, bu yılı oluşiu,
rqn ilk iki cildimizin yozılor dizinini de bu sayıda bulocoksınız.
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BEKİH YİLD|Z

ielı lek son]ü heşıpluşmıl( iiıere

Soboho korşı gözlerimi oçıyorum. Koronlık odon|n içi. Perdeyi oroloyıp
sootlme bokıyorum. Üç buçuk... Yeniden yumuyorum gözlerimi. Yotmolı di-
yorum kendi kendime. Yonıodo düşüyor oklımo. Çolışmo mosomın üzeri no-
sıldır şirndi? Gozetelerden kesilmiş yozılor, dergiler, teyp ve doldurulmuş
bir koç koset. Blr kuş ötüyor. Ardındon iki köpek hırloşıyor. Koronlıkto, bel-
ki, sonbohorın hofiflettiği bir oğocın dolındodır kuş. Belki de yuvosındo,
yovrusuylo birlikte birbirlerine sokulmuşlordır. Köpeklerin hırlomosı sürü-
yor h6l6, Uyuyomıyorum. Yon odoyo geçiyorum. lşığı oçtığımdo, gözlerim
kırpışıyor. Koronlığo doymomış gözler bunlor, Amo oz sonro olışıyorlor por-
loklığo. Mosomın üzeri gerçekten dormodoğın, Tobokto, üc-beş soot önce
Atool'un yiyİp tüketemediği üzüm solkımlnln yorısl, tiyeğinden koptuğu on-
don doho üzgün duruyor. K6ğıtlor, teyp, uzun bir şişede, dibe yokloşmış su
do, birşeyin tomomlonmosını bekler gibiler. Nedir tomomlıyomodığımız?
Nereye gitti Atool? Nosıl do üzgündü. Oyso ne denli isteklo gelmiştik eve.
Bir konuşmo yopocoktık, Gozetelerden kesilmiş yozılor, dergiler, doldurul-
muş bir koç koset bu omoçlo mosonın üzerindeydi. Birkoç kez denemiştik.
konuşmoyı. Sorulor sormuştu bono. Yonıtlor vermiştim. Amo otmomıştı
gönlümüzce. Gönlümüzce olmosını lstediğimiz konuşmo nosıl bir konuş-
moydı ocobo? Geç sootte gitti. Olmuyor demiştik korşılıklı. Birşeyler eksik,
yo do fozlo. Gozetelerden kesilmiş yozıloro, dergilere uzun uzun bokıyorum.
Buldum Atool, diyorum kendi kendime. Bulomodığımız eksikllk değllmlş do*
tum. Fozlolıkmış. Üç-beş oydır süren şu Soit Foik - Sobohottin Ali tortış-
mosıylo ilgili yozılonlor bir oroyo geldiği için yopomomışız konuşmomızı
meğer. Yolonlor, küçümsemeler, hoyosızlıklor bir oroyo gelince, dilimiz vor-
momış konuşmoyo. lçinden çıkomomışız bu pisliğin. Yozılorı, dergileri üst-
üste koyup dosyoyı kopotıyorum. Sonro kilitliyorum dolobo bir güzel. Mo-
somın üzeri temizlgniyor böylece. Bu denli okuro yolon söyliyen, söy|e-
diklerimi çorpıtonlor ortodon kolkınco, okurlorımlo yeniden rosloşmış gibi
oluyorum. Şimdi Atool do olmolı. Bırokolım, yozdıklorını, okuro, holkımızo
söyliyeceklerimize geçelim, deyivermeliyiz. Perdeleri oçıyorum. Deniz, top-
rok, oğoçlor, uzokto görülen tek-tük ışıklı evler, güneşi görmeye hozırlonı.
yorlor. Mosodoki pislik kolktığıno göre zomonıdır, okurlo konuşup dert.
leşmenin.

Reşo Ağolorın ülkesi... Umut bile edilemeyen sevdolorınızın, hoklorını-
zın hesobıno oturmoyı geciktiren düzeni tonıdınız mı? Koro Vogonlordo do-
ğuron ono|or... Bu yıl do indiniz mi Çukurovo'yo? Pomuk oğolorını, tefeci-
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leri, düzenin değişmezliğinden beslenen hoinleri sezebildiniz mi? Ağo, sono
köpek deyince, sevinen çocuk... Nerdesin şimdi? İstonbul'o mı geldin?
Bob-ıoli'den geçtin mi hiç? Bir grevi uzokton yokındon izledin mi? Grev-
lerin nedenini düşündün mü? Sono köpek diyen oğoyo, tüm oğolıkloro,
oncok senin köpek demeye hokkın o|duğunu onlomoyo boşlodın mı? Ko-
çokçı Şohon... Meğer ne çokmuş Şohonlor... Sen öldüğünden beri doho
pek çoğunuz bostı moyıno. Pek çoğunuz kurşunlondı. Çocuğun ne ol-
du? O kıvır kıvır soçlı, koro gözlü oğlun? Geçenlerde Siverek'te kurşuno
dizilenlerin orosındo mıydı yokso? Demek onun do ismi Şohon'dı... Sohip-
sizler... Bir ucu Horrondo, bir ucu Almonyo'doki sohipsizler... Yovoş yovoş
onlor mı oldunuz, kendinizden boşko sohibiniz olmodığını? Bedrono... Tö-
relerle, yosolor orosındo çözüm yolu bulomıyon, bulomoyıp umudunu, sev-
dosını, tüm o|ocoklorını kendisiyle oson Bedrono'lor... Ne oldu? Ankoro'yı
göreniniz çıktı mı oronızdon? Geııisin geri dönüp Bedrono'nın ostığı umudun
sevConın tüm olocoklorının nedenini, çözümünü düşündünüz mü? Kutsol
bolıklorı besliyen oç bırokılmışlor... Nemrut'u oroy|p buldunuz mu? Nem_
rut'u ororken, boşko boşko Nemrut'lorın yoşodığını, çoğolmış olduklorını
b|ldiniz mi bir bir? Borutçu Moho, Moholor ne o|du peki? Gerçek suÇlu-
lorin, öldüren|er değil, öldürtenler olduğunu bllenleriniz çoğoldı mı? Sen Ko_
ro Çorşoflı Gelin... Almonyo'do ekmeği oroyon milyonlor... Duvordoki güneş-
le, tovuğu bile kondıron hile... Dışorıdo hırlıyon iki köpek... Çoğolon kö-
pekler...

Ayoğo kolkıyorum. Dolonıyorum odonın içinde. Ezilen, horlonon milyon-
loro, onlorın orosındon ge|dim diye, beni de horlomok isteyen, yoloncılo-
rın dosyosının kilitli olduğu dolobo doğru yürüyorum. Kolumun birisini uzo-
tıp olmok istiyorum dosyoy,ı. Bir söz, son bir söz eklemek istiyorum: Sobo-
hottin Ali'yi onmo gününde yoptığım konuşrnomo, K6ğıt, kolem.. Yozıyo-
rum: Yoşorken, bunlcrın, şu dosyodoki imzo[orın çoğunu sevmemekte yer-
den göğe kodor hoklıymışsın sen, So!t Foik...
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ViTEZSLAV NEZVAL Tüıkçesi Eray Ganberk

odımlorımo yol
gögteriyordu

prul eluııd'sıı puıis

Pozor günüydü Yortu vordı
Noylon movisi gökyüzünü toşıyordu Seino nehri
Tuileries bo,hçesinin heykelleri ve devrilmiş iskemleleri

Seni orıyordum
Seni orıyordum Poris'in sokoklorındo
ve sobohın erken sootlerindeki bir mezorlık kodor ıssız olon poris
Bir körün beyoz soposı gibi beni elimden tutup sürüklüyordu.
Bir sezoryenden sonro kötü koponmış bir yoro gibi Seine nehri
Gemiler yovruluyor, yirminci yüzyılı doğuruyordu.
Soint-Denis'li toksi şoförlerinde senin kırık gülüşün vordı,
Titreyen pormok|orının orosıno bu güzelim ilkbohor gününü oldım,
Poris'i benden oz bilen toşrolılor vordı,
rcüçük kırmızı boşlıklı kızo benziyorlordı ve kurt onlordon çekiniyordu,
Louvre'don Etoile'e kodor olobildiğine oçılmış kollorım
Senin boynuno sorılmok istiyorlordı, seni boğrımo bosmok istiyorlordı,
Ve üç renkli boyrok oynoşıyordu duru gökyüzüyle,
Günlerce ve gecelerce yürüdüm
Poul Eluord'ın con bulduğu bu şehirde
Poul Eluord'sız Poris'de,
Bütün şehirlerin kordeşlik kovşoğındo sono roslıyorum
Ve rüzgör dolgolondırıyor unutulmuş büyük bir boyroğı,
Gökyüzünün ve senin gözlerinin renginde bir boyrok,
Boğrını sıkıyorum Poris'in
İlkbohor güneşinin gümüşüyle bezenmiş boğrını,
Vc seni tekror buluyorum, dostum,
Yumuşoklığını, soluğunu, yitmiş sesini,
Kordeşlerini, kız kordeşin ocıyı,
Anını, Poris'ini, düşünü,
Bir gezginler vopuru geçiyor sudon,
Sen totile cıkıyorsun.
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PAUL ELUARD Türkçesi A. Okay

gueınİGo

Guernice, Biscoye'ın küçük bir kentidir bu, Bosk ülkesinin gelenekse|

boşkenti. Orodo yükselirdi Bosk geleneklerinin ve özgürlüklerinin kutsol
§imgesi Çınor. Yolnızco torihsel ve duygusol bir önemi vor Guernico'nın.

26 nison 1937'de, pozor kurulduğu gün, öğleden sonro ilk sootlerde,
Fronco'nun hizmetindeki otmon uçoklorı, ordordo yükselip oltolon filolorlo
üç buçuk soot boyunco bombolodılor Guernico'yı. Kent tümüyle yıkıldı, yon-

dı. Hepsi sivil iki bin kişi öldü. Bunun, potloyıcı ve yongın bombolorının or-

tok etkilerini sivil bir holkın üzerinde denemekten boşko bir omocı yoktu.

İyi yüzler oteşe iyi yüzler soğuğo
Gecenin itelemesine sövgülerle vurmoloro

Her şeye iyi yüzler
İşte size bokon boşluk

Adonmış zovollı yüzler
örnek olocok ölümünüz

İnce oyunculor oyunculor öyle hüzünlü öyte sesslz
Oyunculorı bir sürekli dromın
Düşünmemiştiniz ölümü
Yoşomo ve ölme korkusu ve cesoreti
Öylesine güç ve öylesine koloy ölüm

Guernico'nın insonlorı küçük insonlordır. Pek uzun süredir yoşorlor
kentlerinde. Bir domlo zendinlil< ve bir yoksultuk denizinden oluşur. yoşom-
lorı. Çocuklorı severler. Pek küçük mutlu|uklor ve pek büyük bir kğygıdon,
yorın koygısındon oluşur yoşomlorı. Bugün umut edilir. Bugün çolışıhr.

Kohveden yudumlonorok okundu herşey gozetelerde: Avrupo'nın bir
yerinde bir bölük kotil korınco yuvosı gibi eziyor insonlorı. Komı deşllmlş
bir çocuğu, boşı kesilmiş bir kodını, tek kerede bütün konını kuson bir odo-
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Ölüm devri|miş yürek
Ödettiler size yoşomınızın
Ekmeğini
Ödettiler size gökyüzünü toproğı suyu uykuyu
Ve hotto kopkoro yoksu|luğu



ıTıü kofodo conlondırmok güç. Uzoktır İsponyo, sınırlorımızın ötesi. Kohve
bıtİnce işe yetlşmek gerek. Zomon yok boşko yörlerde bir şeyler olduğunu
düşünmeye. Ve bostırılır, içe itilir pişmonlıklor.

Yorın ocıyo ve korkuyo ve ölüme kotlonmo zomonı
Amo çok geç yok etmek için cinoyeti

Mitrolyözlerin mermileri işini bitiriyor con çekişenleı,in
Mitrolyözlerin mermileri oynuyor çocuklorlo. Rüzgdrdon do iyi
Ateşle ve kılıçlo
Bir moden gibi ezilmiş inson
Kozılmış gemisiz bir limon gibi
Kozılmış oteşsiz bir ocok gibi

Aynıdır hozineleri kodınlorlo çocuklorın
İlkyozın yeşil yoproklorı ve sof süt
ve sürekli
Sof gözlerinde

Aynıdır hozlneleri kodınlorlo çocuklonn
Gözlerinin içinde
Ellerinden geldiğince sovunur onu erkekler

Aynıdır kırmızı gülleri kodınlor|o çocuklorın
Gözlerinin içinde
Herbiri gösteriyor kendi konını

Bir de oromızdon oncosı korktu fırtınodon!
Bugün onloşıldı ki yoşomdı fırtıno
Bir de oromızdon oncosı şimşeklerden korktu gök gürültüsünden korktu
Ne de softık bir melektir gök gürüItüsü konotlorıdır şimşekler
Ve hiç inmemiştik bodrumo,
Ateş içindeki doğonın dehşetini görmemek için
Bugün sonu bizim dünyomızın
Herbiri gösteriyor kendi konını

kesin olorok

Cocuklor dolgın bir hovodo
Ve bizler indirgeneceğiz
En yolın onlotımımızo.

Bir de sevinç gözyoşlorı vordı
Ve seven korısıno kollorını oçıyordu odom
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Avutulmuş çocuklor gülerek hıçkırıyordu
Dehşetin yoğunluğu vor gözlerinde ö|ülerin
Çorok toproklorın inceliği vor gözlerinde ölülerin
Bir zehir gibi Ioti kurbonlor
Gözyoşlorını

Miğfer|i, çizmeli, düzenli ve yokışıklı çocuklor hovocılor, özenle otıyor-
lor bombolorını.

Yerde yıkım. En iyi düşünür bi|e bir sistem çıkormodon önce iki kez bo-
kıyor oroyo. Çünkü bugünle birlikte geçmiş ve gelecek de dormodumon oiu.
yor, bir kroterde oriyen, tükenen tüm bir dizi. Yoşomın belleği üfleniyor bir
mum gibi.

Kon insonlorın üstündo hoyvonlorın üstünde kon
lğrenç ve doho pis kokon,bir boğ bozumu
kendileııi sof ve temiz celldtlordon

Bütün gözler çıkorıldı bütün yürekler sondü
Bir ölü gibi soğuk toprok

Gidin tutun ölümü duyon bir hoyvonı. Gidin çocuğunun ölümünü oçık-
loyın bir onneye. Gidin güven verin olevlerin içinde. Nosıl onlotmolı ki, bu
dünyonın büyükleri çocuklorı olmışlor düşmon olorok ve bir sovoş orocıno
soldırır gibi soldırıyorlor bir beşiğe? Tek bir gğce, vor, o do sovoş gecesi.
Yoksulluğun oblosı ve iğrenç, 9ıldırton ölümün kızı.

Bu hozinenin türküsünün onlor için söylendiği insonlor
Bu hozinenin onlor için horcondığı insonlor

Annenizin, kordeşlerinizin, çocuklorınızın ölümünü düşünün, yoşomı
bitiren bu mücodeleyi, oşklorınızın ölümünü düşünün. Koruyun kendinizi
kotillerden. Bir çocuk, bir yoşlı, kendiliğinden yos tuton ycışomın dev deh-

şeti torofındon kornındon yokolondığını hisseder. Bir ondo hisseder onlor,
böyle bitirmek için, yoşomok istemenin soçmolığını.

Herşey çomuro bulonıyor kororıyor güneş
Hüzün onıtlorı

Yıkıntı evlerin güzel dünyosı
Modenlerin torlolorın
Kordeşlerim işte hoyvon leşlerine dönüştünüz
Porçolonmış iskeletler|e
Gözevlerinizde dönüyor dünyo
Oürümüş bir çölsünüz
Ölüm bozdu zomonın dengesini
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Guernico'nın çınorının ölü odununun oltındo, Guernico'nın yıkıntılorı üs-
tünde, Guernico'nın sot göğü oltındo, bir odom döndü geriye, kollorındo me-
leyen bir keçi, yüreğinde bir güvercin tcışıyor. Sevgiye teşekkür eden, bos-
kıyo hoyır diyen oyoklonmonın sof türküsünü söylüyor bütün diğer insonlor
için. Verilmiş sof sözler en yüceleridir. Diyor ki, Orodour ve Hiroşhimo gibi
Guernico do boşkentlerinden biridir yoşoyon borışın, Dehşetin kendisinden
doho güçlü bir korşıkomoyı duyuruyor yokluklorı.

Bir odom türkü söylüyor, bir odom umut ediyor. Ve ocıIorının eşek-
orılorı uzokloşıyor sertleşmiş gökyüzünde. Ve türkülerinin orı|orı yine de
bol|orını yopıyorlor insonlorın yüreğinde.

Guernico; suçsuzlor hokkındo gelecek conileriıı.
Guernico!...

/ Aloin Resnois'nin Guernico aalİ nlmi
için yozılmıştır, /,

Eluard ve picısso
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EMRE SENAN/KAnİKATÜR
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Iunocurski

Anotoli Lunotorski (1875-1933) Plehonov sonrost Rus Morksist edebiyot
eleştirmenliğinin boştd gelen odıdır. Zürih üniversitesinde felsefe ve estetik
bi|im! öğrenimi gördü. Devrim öncesi yıllorındo Bolşevik Portisi üyesi bir
profesyonel devrimci olorok bir çok kez hopis ve sürgün cezost çekti. Yurt
dışındo uzun yıltor geçirdi. Devrim sonrosındo Lenin'in i6teğiyle eğitim bo-

konlığıno (eğitim holk komiserliği) getirildi. 1917-29 yıllorı orosındo bu gö-

revde koldı. Zürih Üniversitesinde öğrenim gördüğü yıllordo, Moch'çılığın
(empriokritisizm) etkisi oltındoydı. Örneğin, Pozitif Estetiğin Temelleri
(19O4) odlı yozısındo, sınıfsol, somut-torihsel ölçütlerden çok; öznel, biyo-
loiik etkenler üzerinde durmoktoydı. Buno korşılık, Marksizm ve Estetik'le
(1905), toplumsol, sınıfso| ölçütün öne çıktığı görülüyor.

Lunoçorski, edebiyot bilimine Plehonov'un getİrdiği morksist-sosyoloiik
inceleme yöntemi'ni boşorıylo uygulomış, Plehonov'do zomon zomon eleş-
tiri[en «kobo sosyoloiicilik»ten büyük ölçüde kurtulobiImiş bir yozordır.
Gerek devrim öncesi, gerek devrim sonrosı yozı|orındo, proletoryo edebi-
yotının kuruluşu, morksist estetik ve sosyolist gerçekçilIk sorunlorını, ir,
delemiş, proletoryonın boğımsız bir edebiyotı olomoyocoğını ileri süren
burjuvo yönelişlere olduğu kador sekter sol onloyışloro korşı do sovoş ver-
miştir. Morksist bilincinin, geçmiş ve çoğdoş kültürün bütün olonlorını kop-
soyon geniş bilgisinin yonisıro; tutkulu, sovoşkon, sonotçı üslObuylo do
Lunoçorski, morksist edebiyot eleştirisinin seçkin örneklerini vermiş, bu
onloyışın koynoğındo yer olmış yozorlordondır.

Edebiyot eleştirisi ve kuromso.| iııceleme olonındo pek çok ürün ver-
rrliş Lunoçorski'nin, yukordo onılon yozılorı dışındo belli boşlı çolışmolorı
şöyle sıro|onobilir: Sosyol-demokrat Sdnotsol Yorotıcılığın Ödevleri (1907)

Proletoryo Ede,biyatı Üzerine Mekttıplor (1914), Lenin ve Sonat (1924|,

Komünist Görüş Açısındon Sanotın Önemi |1924t, Ekim Devrimi ve Edebiyot
(1925) Klosikleri Okuyunuz |1925l, Morksist Eteştirinin Ödevteri Üzerine Tez-
ler (1928), Sonotto Sınıfsol Sovoş (1929), Sonotsol Edebiyot Siyosol Bir Si-
lohtır |1931|, Lenin ve Edebiyat Bilimi |1931), Sosyo/ist Gerçekçilik (1933).

Kuromsol yozılorının yoilısıro, geçmiş ve çoğdoş, Rus, dünyo ve Sovyet
edebiyotının belli boşlı yozorlorı üzerine incelemeleri de Lunoçorski'nin ço-
lışmolorı orosındo geniş yer tuior.

Önümüzdeki yıl için tosorlodığımız soyılordo, Lunoçorski'nin belli boşlı
yozılorı do yoyınlonocok. Bu soyıdo yoyınlodığım'z yaA, Morksist Eleştirinin
Ödevteri Üzerine Tezler, temel l<uronısol öneminin yonısıro, son günlerde
ülkemiz küçük buriuvo edebiyot çevrelerinde oyrıco, sekter bozı kümeler
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icinde, yoygınloşon onti-morksist görüşteri oçığo çıkorıcı nitel|ğiyle güncel
bir önem de toşümokto.

13 kıso bölümden oluşon yozısının girişinde Lunoçorski, yeni bir ho-
yotın kuruluşu sırosındo, edebiyot olonındo ortoyo çıkon sorunlordon söz
ediyor; günlük hoyoto küçük buriuvoco yokloşımın devrimciler için de söz
konusu olduğuno değinerek, buno korşı sovoşto edebiyotın önemini vur-
guluyor. Aynı bölümde, işci sınıfı edebiyotı kuruluşundo korşıtoşılon güç-
|ük|ere değiniliyor.

2,3 ve 4. bölümlerde morksist eleştirinin sorumluluğu ve yöntemi ko-
nulorındon söz ediliyor. Burodo, morksist eleştirinin edilgen bir inceleme
olmodığı, «yeni insonın... oluşturulmosı sürecine yoğun bir biçimde ve
eneriiyle kotılmosı» gerektiği kovromının oltı çizilmeli, Morksist eleştiriyi
bur|uvoco bir nesnellikten oyıron bir ölçüt bu . 4. bötümde geçen, «son de-
rece önemli ölçüde doloysızlık» kovromı ise, sonot ve toplumsollık ilişkisi
sorununun kobo, yolınkot onloyışıno korşı önemli bir ilke niteliğinde.

5. ve 6. bölümlerde içerik-biçim ilişkisi üzerinde duruluyor. Biçimin
önemini, kormoşık özgüllüğünü soptomoklo birlikte, «morksist eleştirmen,
çözümlemesine nesne olorok ilkin ürünün içeriğini olır» yorgısındon ötürü
Lunoçorski, «içerikten yoksun, gerçek hoyoto korşı ürkek ve bu gerçek ho-
yotton, debdebe|i, yüksekten oton yodo zırvo kelime combozlıklorı ordıno
gizlenerek koçon»lorco, «morksizmin doğmotiği» olorok suçlonocoktır bel-
ki.

7. bölümde yine morksist eleştirinin sorumluluğuno değiniliyor. 8. vo 9.

bölümler ise yozının en önemli sovlorındon birini içeriyor: «ilk boküşto
çok genel ve uzok gibi görünen fokot doho yokındon bokıldığındo, toplum-
sol yoşomı etkileyen ürünlerin muozzom önemi...» Devrimciterce çoğu kez
kovronmoyon, yo do yeterince kovronmoyon; morksizme korşıt görüşlerin
ise ilkesizlik yönünde yozloştırmoyo çobolodıklorı ilke., Günümüzün morksist
eleştirmenin, gerek küçük buriuvo bireycisine, gerek sekter solo korşı en

çok uğroştırocok sorun.. İçerik, biçim, sonot ve siyosol propogondo,
sonotsol özgünlüğün kökeni sorunlorının irdelendiği bu bölümlerde, mork-
sist eleştirmenin «öğretmenlik» görevine değiniliyor.

Son üç bölüm, morksist eleştirinin n!teliği konusundo yoğunloşıyor.
Morksist edebiyot eleştirisi nedir, «cok soyıdo ve henüz deneysiz okuyucu-
nun türediği bir zomondo» morksist eleştirmenin özellikleri neler olmolıdır?
Yoşodığımız dönem Türkiye edebiyotının sorunlorı konusundo çıkonlobile-
cek oydınlık yonıtlor vor bu bölümlerde ve genel olorok tüm yozıdo. Ülke-
mizde morksist edebiyot onloyışının gelişmesine korşı çıkon, oçıkço birey-
ci, yo do toplumculuk kisvesi o|tındo bireyci tutumloro korşı, morksist ede.
biyot ontoyışının tutorlı, etkili bir cephe oluşturobilmesi için, her kuşokton
toplumcu ycızorlorın bu ve bu türden sorunlor ve yonıtlorı üzerinde içten|ik
le düşünmeleri, Amerikqyı yeniden keşfederek zomon yitirmemek bokımın-
don do önemli.
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A. LUNAçAR§Ki Türkçeoi Defne Behramoğlu

mrıl(sbi eleşılri'nin iiilevleri üıeıine ieıler

Eskiyle yeni orosındoki çelişkiler sürmektedir. Avrupo'nın, geçmiş!n,
eski egemen sınıf ortıklorının, Yeni Ekonomik Politiko (NEP) o|tındc, bel-
li bir ölçücje gelişmekte olon yeni buriuvozinin etkileri _ bütün bunlar du-
yuruyorlor kendilerini. Bunlorın kendilerini duyuruşlorı, solt tek tek kü-
melerin yodo insonlorın duyorlıklorındo değil hepsinin her türde bileşimin-
de de ortoyo çıkmokto. Şu unutulmomolı ki doloysız ve özel düşmon oton
buriuvo okımlordon boşko, dcho tehlikeli ve yenilmesi de herholde doho
güç bir öğe vordır: günlük hoyoto küçük buriuvoco yokloşım. Bu yokloşim,
proletoryonın kendisinin ve hotto pek çok komünistin günlük tutumlorıno
sızmıştır. Bu do, proletoryonın sosyolist esinlerinin domgosını toşıyon bir
yoşomo yolu kurmo biçimindeki sınıf kovgosının, neden, eski gücünü ko-
rumoklo kolmoyıp üstelik Aok doho keskin ve derin bjoimler tıdindiğini
oçıklomoktodır. İşte bu ortom, sonotın - özellikle de edebiyotın - silohlorı-
nı son kerte önemli kılmoktodır. Bu ortom oynı zcmondo, düşmon edebi-
yot oluşumlorının proleter ve kordeş edebiyotlorlo oyrımını gizleyen koşul-
lon do hozırlıyor, Bunu derken, yolnız özel ve bilinçli düşmon öğeleri de-
ğil, bilinçsiz olonlorı do omoç|ıyo_rum - edilgenlikleriyle, koromsorııklorıylo,
bireycilik|eriyle, önyorgılorı, çgrpıklıklorı v.b. ile düşmon olonlorı.

lı

Böylesi koşullor oltındo, edelıiyotın yükürnlend!ği işlerin yonısıro, mork-

sist eleştiri de çok önemti bir sorumluluk toşimolıdır. Şimdi o, edebiyotlo
birlikte, yeni insonın ve yeni yoşomo biç|minin oluşturutmcısı sürec!ne, yo-

ğun bir b|çjmde ve enerjiyle kotılmoyo çoğrılmoktodır.
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Edebiyotımız, gelişiminin en belirleyici dönemIerinden birini geçiriyor,
Ülkemizde yeni bir hoyot kuruluyor ve edebiyotımız, bu hoyotı henüz otu-
ruşmomış, kesin|eşmemiş biçimleriyle birlikte yonsıtmoyı her gün biroz do.
ho iyi öğreniyor. Edebiyotın doho üst düzeyde bir soruno do otloyocoğı
kesindir: bu kuruluş süreci üzerindeki siyosol ve oh|6ksol etkiler sorununo.

Ülkem|zde tek tek sınıflcr orosı çelişkiler, boşko herhongi bir ülkede
o|duğundon doho oz o|mosıno korşılık, onu tümüyle sınıfsız bellemek olo-
nok dışıdır. Köy|ü ve işci edebiyctlorındoki eğilimlerin koçınılmoz oyrımloş-
moIorı dışındo, ülkede eski tutum|orı borındıron öğeler vor. Kendilerini, pro-
letoryonün sosyolizmi kuruşundo bulunon en temel eğilimlerle bile uzloş-
tırmoyon öğeler.



lll

Morksist eleştiri, bütün öteki edebiyot eleştirisi biçimlerinden, en boş-
to sosyolojik bir yopı toşımosıylo oyrılır. Elbet bu sosyoloiinin Morks ve
Lenin'in bilimsel sosyoloiisi ruhunu toştmosı koşuluylo.

Bozen edebiyot eleştirmeniyle, edebiyot torihtisinin omoçlorı orosın-
do bir oyrım yopılır. Bu oyrım, edebiyot eleştirmeni için, ürünün, solt bi-
timsel ve toplumso| değer|eri ve yonlışlorı oçısındon değerlendirilmesine
doyonırken, edebiyot torihçisi için,, geçmişin ve şimdinin çözümlenmesin-
den çok, ürünün koynoklorını, toplumsol dokudoki yerinin ve toplumsol ho-
yot üzerindeki etkilerinin çözümlenmesine doyondırılmoktodır.

Morksist eleştirmen için bu oyrım hemen hemen bütün geçerliliğini
yitirmektedir. Sözcüğün genel onlomıylo eleştiri, morksist eieştirinin oyrıl-
moz bir porcosı olmosıno korşın, sosyoloiik çözümleme onun doho do te-
mel bir öğesidir,

ıV

Morksist eleştirmen bu sosyoloiik çözümlemeyi nosıl yopor? Morksizm,
toplumsol hoyotı, porçolorı birbirine boğımlı orgonik bir bütün olorck gö -

rür. Ve burodo (toplumsol hoyotto - çev.) bellrleyici rol, en doğol ve mod-
dese| ekonomik ilişkilerce hepsinden de fozlo, emek biçimlerince oynon-
rnoktodır. Örneğin bir çoğın genel değerlendirilişinde morksist eleştir-
men, bu çoğın toplumsol gelişiminin bütünlüklü bir resmini çizmeye çolış-
molıdır. «Sözkonusu olon tek bir yozor yodo ürünse, temel eko-
nomik koşullorın çözümlenmesi için özel bir gereksinim yoktur.

Çünkü burodo işin içine, Plehonov'un ilkesi denilebilecek, o herzomon yo-
royışIı ilke olonco gücüyle girmektedir. Sonot ürün|eri, içinde doğduklorı
toplumlordoki üretim biçimlerine, oncok son derece önemsiz ö]çüde bir
doloysızlıklo boğlıdırlor. Üretim bitimlerine boğımlılık|orı, toplumun sınıf-
sol yopısı ve sınıfsol çıkorlordon doğon sınıf psikolo|ileri gibi boğlontılor
yoluylo belirlenmektedir. Bir edebiyot ürünü, her zomon, ister biIinçli ister
bilinçsiz olsun, yozorın temsil ettiği sınıfın psikoloiisini yonsıt|r; yodo, çoğu
kez olduğu gibi, çeşitli sınıfsol etkenleri borındıron bir öğeler bileşiminin
yozor üzerindeki etkilerini. Bu durum ise derinlemesine bir cözümlemeyi
zorunlu kılor.

V

Her sonot ürününde, şu yodo bu sınıfın, yodo toplumsol niteliğl geniş
olon büyük kümelerin psikolojileri, en boşto içerik torofındon belirlenir.
Sözcüğün sonotı; düşünceye en yokın sonot olon edebiyot, öteki sonot
türlerinden, içeriğin biçimden doho fozlo önem toşımosıy|o oyrılır. Ürünü
belirleyici öğenin sonotsol içerik (imgeler holinde yodo imgelere boğlı olo-
rok düşüncelerin ve duygulorın okışı) olduğu, edebiyotto özelliklo belir-
gindir, İçerik kendini belli bir biçimde zorlor. Denilebilir ki, betli bir içeriği,
belli tek bir biçim korşılor. Bir yozor, kendisini ilgilendiren düşünceleri, duy-
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guton ve oloylorı, en net biçimleriyle gösterecek ve yönelik olduğu okuyu,
cuyu en fozlo etkileyecek onlotım biçimlerini, oz yodo gok orondo, bulobilir.

Demek ki, morksist eleştirmen, çözümlemesine nesne olorok ilkin .ürü-
nün içeriğini ve yonsıttığı toplumsol temeli olır. Şu yodo bu toplumsol kü-
meyle boğlontısın| ve ürünün içeriğinin toplumsol hoyot üzerindekl etki-
sini belirledlkten sonro; omocıno uloşıp uloşmodığı, yoni içeriği olobildiğin-
ce onloşılır ve inondırıcı kılıp kılmodığı oçısındon ele olorok, biçimin irde-
lenmesine döner:

Vı

Edebiyot biçimlerinin incelenmesi özel görevini görmezden gelmek te
olonoksızdır; morksist eleştirmen buno korşı gözü kopolı durmomolıdır.
Bir ürünün biçimi, yolnızco içeriğiyIe değil boşko öğelerle de belirlenir.
psikoloiik düşünce süreçleri ve konuşmolor; belli bir sınıfın (yodo ürünü et-
kileyen sınıf kümelerinIn) yoşomo «biçimi» denilebilecek şey, bir toplu-
mun moddesel kültürünün genel düzeyi; komşu|orının etkileri; geçmişin
süren etkileri yodo hoyotın bütün edimlerinde kendini gösteren yenilenme
çobosı - tüm bunlor biçimi etkiler, yoni onu etkileyen ikincil etkenlerden
olobilirler. Genellikle biçim, solt tek bir ürüne değil, bütün bir «okulo»,
bütün bir çqğo boğımlıdır. Hotto biçim içeriğe zoror veren ve onunlo çelişen
bir güçte olobilir. Bozon içerikten boğımsız, birboşıno, tekil bir niteliğe de
bürünebilir.

Bu durum, içerikten yoksun, gerçek hoyoto korşı ürkek ve bu gerçek
hoyotton, debdebeli, yüksekten oton yodo zırvo kelime combozlıklorı or-
dıno gizlenerek koçon sınıflorın edebiyotlorındo görülür. Bu türden bütün
öğeler bir morksistin incelenmesinin oyrılmoz porçolorı olmolıdır. Okurun
gördüğü gibi, kesin formülleri geçersizleştiren bu biçimsel öğeler -(her
boşyopıtto biçim içerikle bel|rlenir ve her edebiyot ürünü boşyopıt olmo
özlemini borındırır)- toplumsol yoşomdon oslo kopuk değildir. Ve, korşılı-
ğındo, toplumso| olorok yorumlonmolıdırlor,
Vll

Şu ono kodor morksist eleştiriyi, edebiyot biliminin bir işlevi olorok ele
oldık. Burodo morksist eleştirmen, morksist çözümlemenin yöntemlerini,
belli bir olono-edebiyoto- uyguloyon bilimsel bir sosyolog olorok beIiri-
yor. Morksist eleştirinin kurucusu olon Plehonov, bir morksiştin yüküm-
lendiği gerçek işin bu olduğunu, önemle vurguluyorok belirtmiştir. Bir mork-
sistin, bir «oydınlotıcı»don nosıl oyrıldığını do oçıkIomıştır: «oydınIotıcı»
edebiyoto özel omoçlor ve özel isteklerle yonoşır; «oydınlotıcı» edebiyotı
özel belli düşüncelerin ışığındo yorgılorken, morksist, bu yodo şu ürünün
ortoyo çıkış nedenlerini oçıklor.

Öznelliğe, ve estetikçilerle gözü doymozlorın şımorık yokloşımlorı-
no korşılık morksist eleştirinin nesnel ve bilimsel yönetimini sovunurken,
plehonov yolnız hoklı olmoklo kolmodı; oynı zomondo, ge|eceğin morksist
eleştirisinin izleyeceği gerçek yollorın görülmesine büyük kotkıdo bulundu.
Fokot proletoryonın boşlıco özelliğinin, yolnızco dış verilerin, belirlenip çö-
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zümlenmesi olduğu do oslo düşünülmemeli. Morksizm yolnızco sosyolo-
iik bir öğreti değildir; etkin bir yopım (inşo) progromıdır do. Böylesi bir
yopım, olgulorın nesnel değerlendirilişi olmodon düşünü!emez. Eğer bir
morksist kendisini çevreleyen oluşumlor orosındoki boğlontılorı nesnel bir

şekilde olgıloyomıyorso, morksist olorok işi bitik demektir. Fokot, gerçek,
tom bir morksistten doho do fozlosını istiyoruz: bu çevreyi (çevresini) kesin
bir bıçimde etkilemesini. Morksist eleştirmen, küçüklü büyüklü edebiyotsol
cisimlerin devinim yosoIorını oçıkloyon bir edebiyot ostronomu değildir.
Bundon fozlo bir şeydir: bir sovoşçı ve bir yopımcıdır. Bu onlomdo, değer-
lendirme etmeni coğdoş morksist eleştiride son derece önemle gözetil-
melidir.

Vlll
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Bir edebiyot yopıtının değerlendirilişi hongi ölçütler üzerine temellen-
dirilmelidir? Buno ilkin içerik oçısındon yokloşolım. Burodo, genellikle, her-
şey ocıktır. Temel ölçüt genç proleter ohldkınınkiyle eştir: proletoryonın ge-
lişimine ve zoferine hizmet eden herşey iyi; ono zoror veren herşey kö-
tüdür.

Morksist e|eştirmen ürünün temelindeki toplumsol eğilimi bulmoyo ço-
lışmolıdır; ürünün rotosını bulmolıdır; bu rotonın boşıno buyruk olup olmo-
dığını soptomolıdır. Ve değerlendirmesini bu temel toplumsol, dinomik dü-

şünce üzerine' kurmolıdır.

Bir ürünün toplumsol içeriğınin değerlendirilmesi olonındo do, herşey
bosit olmokton olobildiğine uzoktır oslındo. Morksist eleştirmen çok us-
to ve son derece duyorlıklı olma|ıdır. Bununlo do, solt özel morksist eğitimi
değil özel yeteneği - ki onsuz hiç bir eleştiri olomoz - de söylemek isti-
yorum. Gerçekten büyük bir edebiyot ürünü sözkonusu olduğundo değer-
lendirileÖek pek çok yon vordır. Böylesi durumtordo termometre yodo te-
rozi kullonmok son derece güçtür. Burodo gerekli olon toplumsol duyorlılık
dediğimiz şeydir; yokso yonılgılor koçınılmoz olur. Morksist eleştirmen
so|t güncel sorunloro odonmış ürünleri ödüllendirmemeli. Güncel sorunlo-
rın önemini de yodsımodon, ilk bokışto çok genel ve uzok gibi görünen fo-
kot doho yokındon bokıldığındo, toplumso| yoşomı etkileyen ürünlerin mu-
ozzom önemini görmezden 9elmek olonoksızdır. Burodo, bilimdeki duru-
mo roslıyoruz. Bilimin solt protik omoçloro odonmosını istemek derin bir
yonılgı olur. Cok iyi bilinir ki, en soyut bilimsel problemler, çözümlendik-
lerinde, bozon en verimli sonuçlorı verirler.

Fokot b|r yozor yodo şoir - eğer proleter bir yozorso - kültürün koy-
noklorının yeniden proleterce irdelenmesi doğrultusundo genel sorunlorın
9özümüne yöneliyorso, eleştirmen koloylıklo şoşırobilir. Birincisi, bu gibi

durumlor için henüz kesin bir ölçüt yoktur. İkincisi, vorsoyım - en cüret-
kor vorsoyımlor _ işe yoroyobilir burodo, Çünkü meselemiz sorunloro geti-

rilecek son çözümler değil, sorunlorın sunuluş ve çözüm|eniş tozıdır. Bu

belli orondq, solt güncel ilgiyle yoğrulmuş edebiyot ürünleri için de geçer-



Iidir. Zoten yeterinco gelişkin olon progromımızı (porti progromı , çev.)
ürünündo özetteyen yozor kötü bir sonotçıdır. Bir yozor b6kir toproğl ış,
lediğinde değerlidir; montığın ve istotistiğin içine 6ızmokto güçlük çeke,
ceği bir olono sezgileriyle girdiğinde. Bir yozorın doğru olup olmodığını;
gerçekle komünizmin temel esinlerini boğdoştırıp boğdoştıromodığını sop-
tomok hi9 te koloy değildir. Belki burodo do doğru düşünce eleştirmenlo
okuyucunun düşüncelerinin çorpışmosındon oluşobilir. Bütün bunlor eleş,
tlrmenin işinin önemini yodo gerekliliğini bir nebze bile ozoltmoz.

Edebiyot yopıtlorının toplumsol i9eriklerinin değerlendirilişinde çok
önemli bir boşko etmen de; ilk çözümlemede bize düşmon gibi görünen
bir ürünün ikinci bir yorgılomodon geçirilmesidir. Düşmonın tutumlonnı
bilmek, bize yoboncı bir ortomın olgulorıno göz tonıklığındon yororlonmok
kuşkusuz çok önemlidir. Bunlor bizi genellikle derin sonugloro götürebilir-
ler ve her durumdo hoyotın olgu|orıno ilişkin bi19i hozinemizi zenginleşti-
rirler. Örneğin bir yozorın yodo ürünün tümüyle küçük buriuvo nitelikli ol-
duğunu söyleyen eleştirmen, bu yozor yodo ürünü elinin tersiyle itmemeli-
dir. Geniş ölçüde yoror soğlonobilir bu üründen. Bu nedenle köken yodo
eğiIim değil de, yopıcı uğroşımızo birikimsel (potonsiyel) yoror oçısındon
ikinci bir değerlendirme ,morksist eleştirmenin doğrudon doğruyo görevi-
dir.

Bunu iyice oçıklomok isterim. Edebiyot olonındo, yoboncı ve düşmon
olgulor, yukordo belirtildiği onlomdo bir yoror toşısolor do son derece zo-
rorlı, zehir|i ve korşıdevrImci propogondonın tehlikeli gösterileri olobilir-
ler. Tortışmo götürmez ki, bu morksist eleştirinin değil, morksist sonsürün
kendini göstermesi için bir işorettir.

ıX

Morkslst eleştirmenin işi, içeriğin değerlendirilişinden biçimin değer-
lendirilişine geçtiğinde belki doho do güçleşiyor.

Bu iş son derece önemlidir ve Plehonov önemini vurgulomıştır. Öyley-
se burodoki değerlendirmenIn ölçütü nedir? Biçim, içeriği, olosı en yokın
ilişki içinde korşılomolıdır; ono olosı en fozlo onlotım gücünü kotorok ve
yönelik olduğu okuyucu üzerinde olosı en güçlü etkiyi oluşturorok.

Hepsinden önce, Plehonov'un do sovunduğu, en önemli resmi ilke be-
lirtilme|idir burodo: edebiyot imgelerin sonotıdır ve çıplok düşünceler yo-
do propogondonın ürüne egemen olmosı herzomon zororlıdır. Plehonov'_
un bu ilkesinin mutlok olmodığı otıktır. Örneğin Soltikov Sçedrin, Uspens-
ki ve Furmonov'un bu ilkeye korşı kesinlikIe günoh işleyen enfes iş|eri vor.
Bu demektir ki, edebiyotlo slyosol düşünceyi birleştiren melez edebiyot
ürünlerinin kendi doğrulorı içinde vorolmo hoklorı vordır. Yine de, bundon
olobildiğince sokınmok gerekir. Elbet, biçimi kusursuz siyosol edebiyot
horikulode bir propogondo biçimidir ve, sözcüğün en geniş on|omıylo, ede-
biyottır; fokot solt siyosol öğeler yüklü sonotsol edebiyot, içerdiği tortışmo
ne denli porlok olurso olsun, okuyucuyu üşütecektir. Bu durumdo, eleştir-
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men, yozorın, içeriğin edebiyotsol sindirimindeki yetersizliklerini eleştir-
melidir _ eğer bu içerik, eritilmiş moden porloklığındo imgelerle özgürce
okıp gitmek yerine, büyük soğuk külçeler holinde okışın dışıno düşüyorso.

Yukordo tonımlonon genel ölçütlerden çıkon, ikinci özel ölçüt biçi-
min özgünlüğüne (oriiinollik) i|işkindir. Bu özgün|ük nerde oluşur? Keşin-
likle şundo: ürünün biçimse| çotısı üründeki düşünceyle, içerik|e oyrılmoz
tek bir bütün içinde konşmolıdır. Gertek bir sonot yopıtındo içerik yeni ol-
molıdır elbet. Eğer içerik yeni değilse, yopıtın değeri ozdır. Bu oçık. Bir
sonotçl doho önce onlotılmomış bir şeyi onlotrncılıdlr. Üretim sonot değil-
dir -(bozı ressomlor bunu onlomokto güçlük çekiyorlor)- zonnoottir; bozon
çok güzel de olobiimesine korşın. Bu oçıdon her yeni çolışmodoki yeni
içerik, yeni bir biçim gerektirir.

Biçimin gerçek özgünlüğünü neyle ölçebiliriz? Birincisi; yeni bir dü-

şüncenin üründe tom onlomıylo somutloşmosını (belirginleşmesini) engel-
leyen sobit biçim vordır. Bir yozor eskiden kullonılmış biçimlerin tutsok-
lığı oltındo olobilir. Yeni içerik eski şorop tulumuno dökülmüştür. Bu tür
yetersizlikler es gegilemez. İkincisi; biçim zoyıf olobilir. yeni, ilginç içeri-
ğine korşın yozor, dil oçısındon gerekli koynoklordon yoksun olobilir; söz-
cük zenginliği, cümlenin, öykünün, bölümün, romonın oyunun vb. kurgusu,
ritim ve boşko şiir biçimleri gibi biçimsel koynoklor. Bütün bunlor morksist
eleştirmen torofındon gösterilmelidir. Gerçekten mcrksist bir eleştirmen.
genç yozor yodo yeni boşloyonlor için bir öğretmen olmolıdır.

Son olorok, yukordo bellrtilen biçim özgünlüğü oçısındon üoüncü te-
mel günoh içerik boşluğunun biçimsel süslemeler ve yeniliklerle örtü|düğü,
«oşırı biçim özgünlüğü»dür. Buriuvo oürüyüşünün tipik temsilcileri formo-
listlerden mikrop kopmış olon yozorlor, içten ve yülllü içeriklerini çeşitli
hilelerle süşlemekle, donotmoklo ve böylece kendi ürünlerini kendi elle-
riyle horobetmekle tonınmışlordır.

yine biçimsel bir nitelik toşıyon üçüncü ölçüte - ürünün herkesçe on-
loşırlığıno _ dikkotle yonoşmok gerek. Tolstoy bu konudo güçlü sözler et-
mişti. Kitlelere gidecek ve onloro hoyotın gerçek sohipleri olorok seslene-
cek bir edebiyotın yorotılmosıylo yokındon ilgili olon bizler, bu herkesçe on-
loşılır|ık sorunuylo do ilgiliyiz. Kopolılığın, soyutlomonın her biçimi, uzmon_
loşmİş bir ovuç estetikçiye yönelik biçimler, sonotsol 'odobımooşeret' ve
kiborlık, morksist eleştiri torofındon tepelenme|idir. Morksist eleştiri, geç:
mişteki ve şimdiki bu tür yopıtlorın toşıdığı değeri yolnız belirtebiIir değil
belirtmelidi,r de; fokot, oynı zomondo kendini bu tür biçimsel yöntemlerle
gerçeklikten kopormoyo eğilimli yozorın, düşünce yopı§ını do mohkOm ot-
mek koşuluylo.

Yukordo do belirtildiği gibi., herkesçe onloşılırlık ölçütü büyük bir dik-
kotle ele olınmolıdır. Bosınımızdo, propogondo edebiyotımızdo, okuyucudon
belli bir bilgi düzeyi isteyen kormoşık kitoplordon, dergilerden, gozeteler.
den, en ilkel yoygınlık düzeyine doğru gidiyoruz. Bütün edebiyotımızı henüz
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kültürsüz olon köylü hott6 işçi kitlelerinin düzeyine indiremeyiz. Çok ciddi
bir yon|ış olur bu.

Kormoşık ve değerli bir toplumsol düşünceyi, milyonlorın kolbinde yer
edecek kodor büyük bir sonotsol yolınlıkio onlotobilen sonotçı büyükttir. Bu
milyonlorın koIplerine, bir orondo bosit, ilkel bir içerikle uloşobilen yozor
do büyüktür ve rnorksist eleştirmen böyle bir yozorı övme|idir. Burodo
morksist eleştirmenin özel dikkoti ve okıllı desteği gereklidir. Fokot, prole-
toryonın üst kotlorıno, bilgili porti üye|erine, belli bir kültür düzeyine uloş-
mış okuyucuyo yönelik olon ve her okuyon - yozon için onloşılır olmoyobi-
len çolısmalorın do değeri yodsınmcı,nolı elbet. Sosyolizmin kuruluşundo
çok önemli bir rol oynomokto olon nüfusı.ın bu kesimine hoyot bir çok tutu-

şon sorun sunmoktcdır ve bu sorunlor henüz geniş kitlelerle yüzleşmediler
yodo evrensel bir bicimde cözümlenemezler diye, sonotsol bir yonıtton yok-
sun bırokılomozlor kuşkusuz. Beri yondon şu do odomokıllı kofoloro yerleş
meli: köylüler ve işOiler için yozılon bir edebiyotın, hele yetenekli ve boşorı-
|ı do olurso, -tekror ediyorum- değerlendirilmesi gereken bir zomondo,
yozorlorımız kültürlü bir okuyucu çevresi için yozorok kendilerini doho koloy
bir işe koptırdıklorındon, zoten ters yönde epey yol olmış bulunuyoruz.

X

Söylediğimiz g!bi, morksist eleştirmen bir ölçüye kodor öğretmendir de,
Eğer eleştiri bir olumluluk, bir ilerleme doğurmoyocokso eleştirmek soçmo_
lıktır. Bu iler|eme ne olmoiıdır? Birincisj, eleştirmen okuyucuylo ilişkili olo-
rok öğretmen o|molıdır. Kimse eleştirmene yozordon üstün olmo hokkını
vermedi, diyen kızgın sesler yükselebilir burodo. Sorun oçıklıklo konduğun-
do bu türden itirozlor geçersizleşir. İll<in, morksist eleştirmenin yozorın öğ-
retmeni olmosı gerektiği konurken, son derece kororlı bir morksist, eşsiz be- ,

ğenili ve cok bilgili bir kişi oimoklığı do ekleniyor. Böylesi eleştirmenIeri-
miz yok yodo 9ok oz, deni|ecek. Birinci itirozlorındo muholiflerimiz yonılo-
coklor ikincisindeyse gerçeğe biroz yokınloşmış olocoklor. Fokot bu ger-
gekten de çıkorılocok bir tek sonuç vordır: öğrenmek gerekliliği. Şu kosko-
co ülkemizde yetenek kıtlığı yoktur omo öğrenmek için yopı|ocok çok şey
vor. İkincisi, eleştirmen, yozorı, kenclini oslo üstün görmeden eleştirdiği gi-
bi yozordon do pek gok şey öğrenir. En lyi eleştirmen, yozoro tokdirle ve
istekle yokloşon ve onunlo olumlu bir ilişki kurondır. Morksist eleştirme-
nin yozoro öğretmenliği iki yoidon olobilir ve olmolıdır: birincisi, genç yo-
zgrloro -geniş ölçüde biçimsel yonlışlor yopobilecek olon yozorloro- ço-
lışmolorındoki oksoklıklorı göstermek. Artık Beıinskilere gereksinmiyoruz
çünkü ortık yozorlorımızo yol göstermeye gerek yok, gibisinden yoygın bir
konı vor. Bu düşünce devrimden önce belki doğru olobilirdi omo devrim-
den şonro, kitlelerin yüzlerce, binlerce yeni yozor doğurduğu bir zomoııdo
gülünçtür. Sıkı, öncü bir eleştiri; kendi eciebiyot geleneğini iyi bilen işçi de
cjohil her çopton Belinski'ler kesinlikle gereklidir.

Morksist eleştirmen, yozoro toplumsol p|ondo do öğretici o|mok zo-
rundodır. Yolnız, toplumsol yoşomın yosolorıno değgin ilkel düşünceleriy-
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]e çoğın koynoklorını kovroyomomonın sonucu olorok toplumsol tutumlor-
do çocuk kolon ve en kobo hotolorı yopobilen proleter _ olmoyon yozorlor
değil, çoğunIuklo morksist, proleter yozorlor do oynı durumloro düşmekteler.
Bu yozoro hokoret değİldir, hott6 belkı bir ölçüde övgüdür de. Yozorlor, ger_

çeğin bütün etkilerini hemen olgıloyon duygulu vorlıklordır. Çoğunluklo yo-
zorlor, soyut blllmsel düşünce için özel bir ilgi yodo özel bir yetenek to-

şımozlor. Bu nedenledir ki siyosol eleştirmenden gelen yordımı sobırsızlık-
lo geri çevirirler. Bu do yordımın ukoloco sunuluşuylo ilgilidir çoğunluklo.
Fokot şu do kesin; gerçekten büyük edebiyot, herzomon önemli yozorlorlo
yetenekli eleştirmenlerin işbirliği sonucundo doğmuştur ve böyle doğmoyo
devom edecektir.

Xı

Morksist eleştirmen bir yondon yozoro yororlı olmoyo çolışırken, oku-
yucuyu do eğitmelidir. Yorumcu olon, totlı zehirlere korşı uyorıcı olon, ko-
buğu kırıp inciyi çıkoron, gölgeler oltındoki hozineyi keşfeden, bütün «i»leri
noktoloyon, sonotso| moddenin temeli üzerine genellemeler yopon kişi olo-
rOk eleştirmen - şimdi, yoni çok soyıdo değerli ve henüz deneysiz okuyu-
cunun türediği bir zomondo gerekli olon kılovuz budur işte. Bu, eleştirme-
nin, geçmiş Rus ve dünyo edebiyotıylo boğıntısıdır ve çoğdoş edebiyotlo
boğlontısını do bu biçimde kurocoktır. İmdi, çoğın morksist eleştirmenden
beklediklerini böylece bir kez doho vurguluyoruz. Amocımız kimsenin gözünü
lezlerimizle korkutmok deği|. Morksist eleştirmen olçok gönüllülükte boş-
loyobilir işine; hotolor yoporok boşloyobilir. Fokot ilk duroğo vormok itin,
uzun, dik bir merdiven ttrmonmok zorundo kolocoğını do unutmomolı.
Ve duroğo vordığı zomon bile kendisine bir çırok olorok bokmolı. Geniş
kültürümüzün devsel dolgolonışını, her yerden fışkıron edebiyot çeşmelerini
görmezden gelmek olonok dışı. Morksist eleştirinin şu ondoki, tümüyle do-
yurucu olmoyon düzeyinin çok yokındo yükseleceğine inonmomok to.

Xll

İki soruno doho değinmek isterim: Birincisi, morksist eleştirmenler ço-
ğunluklo bilgi vermek onlomıno gelen bir şeyle suçlonmoktolor. Bir yozoro,
«bilinçsizce» hottö «yorı-bilinçli» olorok korşı devrimci düşünceleri işlediği-
ni söylemek şimdilerde nerdeyse tehlikeli bir iş holini oldı. Hele bir yozo-
rın, yoboncı bir öğe, küçük buriuvo blr öge, soğo eğilimli bir «yol orkodoşı»
olorok değerlendirildiği durumlordo yodo kendi yozorlorımızdon biri şu yo-
do bu sopmoylo su9londığındo, pek te temiz bir iş olorok görülmüyor bu.
Bir yozorın siyosol olorok kuşkulu, soğlıksız olduğu yodo siyosol yonıl-
gılor içinde olduğunu söylemek eleştirmenin işi midir diye soruluyor. Bu
tür protestolorı ivedilikle geri çevirme|iyiz. Kendi kişisel hesoplorını görmek
yodo kosıtlı oloı:ok birini yorolomok için bu tür bir yöntemi kullonon eleş-
tirmen bir hoindir ve böyle ho|nler ergeç ortoyo çıkor. Meseleyi düşünüp
tormodon böylesi suçlomolcr yopon eleştirmen sığ ve küstohtır. Fokot kendi
nesnel çözüm|emesini sonuçlorını yüksek sesle söylemekten korkorok mork,

Militon/20



sist eleştirinin ruhunu çorpıtonı do, dikkotsiz ve siyosol olorok edilgen diye

etiketlendirilmelidir.

Morksist eleştirmen «Dikkotl» diye boğırmok zorundo do değil, Bu iş
yönetim orgonlorıno mürocoot etmek değildir; yopocoğımız şu yoclo bu iş-
te değerin nesnelce biçilmesidir. Çizgisıini düzeltmek, sonutlcır çıkormok,
yozorın kendisine kolmıştır, Düşüncelerin çorpışmosı ortomındoyız. İçten

ve bilinçli hiç bir komünist bu çarpışmonın, günümüz edebiyotı ve değerlen,
dirilmesi olonındoki niteliğini yodsıyomoz.

Xlll

Ve son olorok şu soru: keskin ve ocı polemikler serbest bırokılmolı mı?

Genel olorok keskin polemikler okuyucuyu ilgili tutmok oçısındon yo-

rorlıdır. Polemiksel yozılor, özellikle her iki torof to yonlışso ve herşey
eşitse, komu üzerinde doho do etkili olurlor ve doho koloy onloşılırlor. Hep-
sinden öte morksist eleştirmenin devrimci olmoklo toşıdığı sovoşkon ruhu
düşüncelerini keskinlikle ifode etmeye yöneltir onu, Fokot şu do otlonmo-
molı ki, eleştirisinin zoyıflığını polemiksel bir por|oklıklo sormolomok to bir
e|eştirmenin en büyük günohıdır. Eğer tortışmo yerine bir incitici sözler,
korşıloştırmolor, hınzır sorulor yığını duruyorso izlenim neşeli olobilir fokot
os|o ciddi değil, Eleştir!, eleştirinin kendisine uygulonmo|ıdır. Çünkü Mork-
sist eleştiri oynı zomondo bilinısel ve lıir onlomdo sonotsol bir iştir. Öfke
eleştirinin en iyi kılovuzu değildir ve çoğunluIko yonlışlığının göstergesidir.

İtirof edelim ki bozon eleştirmenin kolbinden yokıcı bir oloy ve kızgın
söz|er kopor. Bir boşko eleştirmenin, okuyucunun yodo yozorın kendisinin
oz çok onloyışlı ku|oğı, doğol bir kızgınlıklo hoset orosındoki oyırımı yopo-
bilecektir. Bizim yopıcı çcbolorımızdo hoset elden geldiğince oz olmolı. Sı-
nıfsol nefret hosetle korıştırılmomolıdır. Snııfsol nefret kororlılıklo vurur fo-
kot tepemizdeki bir bulut gibi hosetin üzerindedii,. Morksist e|eştirmen, her-

şeyden öııce iyiliksever olmolı; fokot kendi hesobıno çok zororlı olon neşe-
li bir hoşgörüye kendini koyvermeden Neşesi, olumluyu keşfederken ve onu
olonco görkemiyle okuyucuyo suncrken belirmel|dir. Amoçlorındon bir boş-
,kosı do destek olmoktır. Şişirilmiş hiçlikleri koloylıklo toz eden kohkoho,
nefret yodo her yondon soldırcn eleştiri oklorıylo hobisin işini bitirmeye
tok seyrek boşvurmolıdır.

1928
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PAUL ELUARD

şiiıIer

Türl«çesi Eray Gaıüerk

"FRAN$!Z AYDıNLARıııııı xÜçÜx gin gÖıÜMÜ
«rruoiııi oüşrııanıııı Hizınşriı,ıE ı/ERDi"

Korkmuş odomlor korkulocok odomlor
Hesoplorını görmenin sooti geldi
Çünkü soltonotlorı sono eriyor

onlor cellotlorımızı övdüler bize
Onlor kötülüğü oyrıt cyrıt öğrettiler bize
Onlor bilerek söylediler ne söyledilerse

Güzel ittifok sözleri
Örtüp soklodılor sizi
Şom oğızlılor

Amo işte onlorı olt etmek
Cezolondırmok itin onlorı
Birbirini sevmenin ve birleşmenin zomonı geldi.

Türkçesi A. Okay

DlşARDAN

Gece soğuk yolnızl,k
Öyle özenle kopottılor ki beni
Amo dollor yine yol orodılor hücrenin içinde
Çevremdeki otlor yine buldu gökyüzünü
Gökyüzünü de tlktılor İçeri
verle bir oldu hopisonem
Conlı soğuk yokıcı soğuk yine ovucuno oldı beni
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SAVAŞTA AŞK

şiinıenl

o kusursuz derinlikte olnın odıno
Boko boko doyomodığım gözlerin
Bugün ve her zomon
Öptüğüm oğzın odıno

Gömülmüş umudun odıno
Koronlıktoki göz yoşlorı
Güldüren yokınmolor
ürküten kohkoholor odıno

Sokoktoki gülüşler odıno
Ellerimizi birleştiren yumuşoklık
O iyi ve güzel toproğın üzerinde
Çiçekleri örten meyvolor odıno

Tutuklonmış delikonlılor
Götürülmüş kodınlor odıno
Bütün orkodoşlorımız odıno
ÖlOurıllmtlş yok edi|miş
Amo peki dememiş koronlığo

Örkeyl beslemek düşer bize
ve demiri dimdik kılmok
Yüce görüntülerini oynen korumok
Her yerde ezilmiş suçsuzlorın
Ve h.er yerde yenecek olonlorın

Türkçesi A. Okay
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DUVURU

Ölümünden önceki gecesi
En kıso gecesi oldu tüm yoşomının
H6l6 vorolduğunu düşündükçe
Alev olev yonıyordu bileklerindgki kon
Tiksiniyordu gövdesinin oğırlığındon
Acı çekiyordu kendi gücünden
Ve bu dehşetin ortosındo
Bir gülümsemeyle oydınlonıverdi yüzü
Tek değildi dostu yoldoşı
Yüz binler milyonlor vor
Öcünü olocok iyi biliycrdu bunu
Ve yolnız onun için ışıdı gün.

VAZGı

Uykunun kollorıno düşer düşmez
Bir serseri hep de oynısı
Bomboş bir sokokto
Bir tobonco doyıyordu yüreğine

Ve duruyordu zomon

Türkçesi A. Okay
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MEı-ts"4ET ERGÜN

deurimci şilr ve «insuni olun»

N6zım Hikmet'in Burso Cezaevinden Va-Nabro Mektuplor'ındo sık sık
do nice ocıloro göğüs germiş, cezoevlerinde yoşomok zorundo bırokılmış,

yinelemekten hoşlondığı bir söz vordır: «İnsonım ve insono hos hiçbir şey
yoboncı değildir bono.»i Ömrünü işQi sınıfıııın kurtuluşuno odomış, bu uğur-
öldürülmek istenmiş, ünü Türkiye sınıriorını oşıp bütün ülkelere yoyılmış bir

şoirin bu sözleri söylemesi oldukço önemli. Devrimci sonot onloyışının ger-

çekliği kormoşıklığındon soyutloyıp bositleştirerek ele .olon ve öylece yon-
sıton, insoni olguloro kopolı ürünlerin ortoyo konmosını öneren bir onloyış
olmodığını; tersine, gerçekliği bütün kormoşıklığı ve somutluğu içerisinde
ete olıp yonsıton 

-yonsıtıİıoyo çolışon- onloyışın devrimci sonot onlo
yışı olduğunu belirtmesi oçısındon...

Tutuklorevinden dostlorıno yozdığı ve bir gün gelip de yoyımlonocok-
lorını, hele kitop holine ge|eceklerini oklının ucundon bile geçirmediği mek-
tuplorındo, bu gerçeğin oltını çizmesi, toplumcu sonot onloyışını botırmok
için yıllordon beri sürdürülmekte olon sinsi politikoylo onu (toplumcu sonot
onloyışını) kısırloştıron, toplumculuklo do, devrimcilikle de herhongi bir iIin-
tisi bulunnıoyon eğilimlere ve bu eğitimlerin temsilcilerine verilmiş güzel bir
korşı|ıktır bu.

Gerçekten de, yıllordon beri toplumcu sonot onloyışını vurmok omocı
ile sürdürülmekte olon sinsi bir politiko vordır.,Bu politikonın sürdürücü_
leri torofındon, kimi zomon oçıkton oçığo, kimi zomon do üstü örtük bir bi-
çimde, toplumcu sonot onloyışının her yönü ile tektipleştirme yonlısı bir so-
not onloyışı o|duğu ileri sürülmüştür. Onloro göre toplumcu sonot onloyışı:

(o) İnsonı olumtu-olumsuz şemotizmi içerisinde gören, belli koşul|or
oltındo olumlu yo do olumsuz nitelikler toşıyon gerçek (yoni yoşoyon) in-
sonı değil de, şu veyo bu sınıf kökenli olmosı nedeniyle iyi yo do kötü olon,
doho doğrusu iyi yo do kötü olmosı için şu yo do bu sınıf kökenli olmosı ye-
terli görülen insonı yonsıton;

(b) Gerçekliğin dile ge.tirilmesinde tek bir yönteme bel boğloyon, tek-
tip oroç ve gereçlerle çolışılmosını öneren;

(c) Hepsinden önemlisi de insoni o|onı sovsokloyon yo do insonı birto-
kım düşünce|erin okuro iletilmesinde oroçloştıron bir onloyıştır.
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Bir yondon toplumcu düşünceye Le bu düşünceye yoslonon eylemtere
(politik, kültürel, sonotsol) korşı sürdürülmekte'olon yoğun boskı, öte yon-
don do toplumcu-devrimci sonot onloyışını kovroyomoyonlorın (yo do me-
konik bir biçimde kovroyonlorın) ortoyo koyduklorı ürünlerin sığlığı, uzun
bir dönem bu «olumsuz, sovın orto|ıkto doloşmosını, okuru etkitemesini olo-
noklı kılmışür. Her fırsotto toplumcu sonot okımını temsil edecek nitelik-
lerden yoksun, sözde toplumcu, özde mekonist örneklerden yolo koyulup
onu (yonl toplumcu sonot onloyışını) mohk0m etmeyl görev holine getiren-
lerin çobolorı ile de bu onloyış yoygınloşmo eğilimi göstermiştir. lşte N6zım
Hikmet'in söyledikleri, özellikle 6on sovın yonlışlığını vurgulomosı, o sovın
çerçevesl içerisinde düşünülebilecek -vorso- ürünlerin devrimci, toplum-
cu sonotlo uzok yokın herhongi bir ilintisinin bulunmodığını belirtmesi oçı-
şındon önemlidir. Yoni Ndzım Hikmet'in yinelemekten hoşiondığı sözde
onlotımını bu|duğu gibi, toplumcu sonot, insoni olono kopolı veyo insonı
birtokım görüşlerin okuro iletilmesinde oroçloştıron bir sonot değildir. Tom
tersi, kopılorı ordıno kodor inboni olono ve doloyısıyle de insono oçık bir
§onottır. Şu koşullo ki: Beİli torihsel ve toplumsol süreçlerin kesim nokto-
sındo beliren gerçek (somut) lnsono... Diğer bir deyişle, belli bir zomon
diliminde, belli toplumsol ve ekonomik ilişkiier içerisinde yoşoyon, yoşo_
dığı çevre ile sürekli bir olışverişte bulunon, ondon etkilendiği kodor onu
etkileyen 

-etkilemeye çolışon_, çeşitli nedenlerin itelemesi ile coşkulo-
non, korkon, üzülen, seven, kovgo eden, umon, umutsuzluğo düşen, düş.
kırıklığıno uğroyon, şu yo do bu insoni eylemi etkinliğini belirleyecek bİçim.
de öne çıkoron diğerlerini oşğn veyo bostıron... insono... Demek oluyor ki
genel olorok devrimci sonot, özel olorok do devrimci şiir, korşıçıkıcılorının
sovlodıklorı gibi, insono ve insoni olono kopolı bir sonot (şiir) değil, tersine
onlon bütün korrnoşıklığı ve somutluğu içersinde kovroyıp yonsıtmoyo ço-
lışon bir sonottır (şiirdir).

2.

Devrimci şiirin gerçekliği bütün kormoşıklığı ve somutluğu içerisinde
kovroyıp yonsıtmosı gerektiğini ileri sürüyorsok bu, onun boşko türlü kov-
ronıp yonsıtılmosının özüne oykırı olmosındon ileri gelmektedir. Gerçekli-
ğin, bu orodo do insoni olgulorın bütüncül bir yokloşımlo ve tüm . kormo. '

şıklığı içerisinde kovronılıp yonsıtılmosı ise, onlorın tek boyutlu bir hote
indirgenmemesi demektir. Yoni inson denilen kormoşık vorlığın etkinliğinin
tek bir insoni eyleme özdeş kılınmomosı onlomındodır. Zoten otkinliğini
tek bir |nsoni eylemle sınırlı gören kişi, normol değildir. Sözgelimi et-
kinliğini yolnızco «cinsel eylemle» oçıkloyon, her şeyi cinselliğin odoğındon
gözlemeye çolışon birini düşünelim. Böyle bir kişiyi, herholde normol bir
kişi olorok nitelendiremeyiz. Benzer durum, diğer insoni eylömlerden her-
hongi biri ile etkinliğini sınırlomış kişiler için de geçerlidir. Böy|e bir yok-
,loşımın ürünü olon yoptlordokl kişiler, herholde Ndmık Kemol'in Mukodde-
me-i Cel6finde çizdiği «tip»ten forklı olmoyocoktır. «Divonlorımızdon biri
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mütoleo olunurken inson muhtevi olduğu hoyol6tı zihninde tecessüm ettir-

se, etroflnl moden elli, denız gönüllü, oyoğınl züholin tepesine bosmış.

honçerini Merrih|n göğsüne soptomış nıemduhlor-feleği tersine çevirmiş de_

kodeh diye önüne koymuş, cehennemi olevlendirmiş de doğ diye göğsüne
yopıştırmış boğırdıkço orşı6i6 sorsılır, oğlodıkço dünyo kon tufonlorıno
gorkolur oşıklor, kılıç koşlı, korgı kirpikli, geyik gözlü, yılon soçlı moşuko-
lorlo molfimol göreceğinden kendini rlevler, gulyoboniler 6leminde zonne-

der»2 Devrimcilik sovı ile bu obortık tipi onımsoton tipler çizen. insoni et_

kinliği tek bir insoni eyleme indirgeyen, tek bir insoni eylemle özdeşleşti-
renlerin ürünleri, devrimci sonot kovromının dışıno düşerler. Diğer bir de_

yişle devrimci bir yokloşımdo bulunmo sovıylo insoni etkinliği tek bir insoni
eyleme indirgeyen, devrimci deyince yolnız devrimi düşünüp boşko hiçbir

şey düşünmeyen, sevmeyen, heyeconlonmoyon, korkmoyon, sevinip üzül-
meyen... kisocosı yüreği olmoyon bir inson onlqyon Ve bu onloylşl şiir
yolu ile dile getirerek devrimci şiir yozdıklortnı sonon şoirler devrimci şoir,
şiirleri de devrimci şiir değildir. Çünkü bu soy ürünler insoni boyutton yok-
sundurlor. Bu nedenle de insoni - toplumsol bir işleve odoy bile o|omoz-
lor. Nerudo'nIn şu sözü, söy|emek istediklerimi somutloştırır sonırım: «Şiir
oncok insono dönük olduğu zomon insonco söz olur.» Burodon şu noktoyo
geçmek istiyorum: Devrimci şiir yozocoğım diye, insoni etkinliği tek bir in-
soni eylemle sınırlı tipleri onlotonlorın biimesi gereken ilk şey, devrimcinin
de, her şeyden önce, bütün diğer insonlor gibi bir «inson» olduğudur. Onu
diğer insoniordon oyrı kılon yönü, etkinliğini tek bir insoni eylemle sınırlı kıl-
mosı değil, insoni eylemlerden birini (devrimciliği) diğerlerini belirleyecek
ölcüde öne olobilmesidir. Yokso o do, diğer insonlor gibi sever, üzülür,
coşkulonır, düşkırıklığıno uğror. Yeri gelir korkor, geçici de olso,
yılgınlığo düşebilir, Amo her şeye korşın, yine de, devrimci|iği
etkinliğini belirleyecek biçimde öne, ön pl6no çıkormosını bilir. Bu-
rodo N6zım Hikmet'in Şeyh Bedrettin Destonı'nın 1936'do yoyımlonon
bosımındo yerolon ve yeni bosımlorındo nedense yerolmoyon bir notunu
oktorolım: «Bir doktorun verem çocuğu olso, doktor çocuğun öleceğini biI-
se, bunu fizyoloiil< bilmem ne-loiik bir zoruret olorok kobul etse ve çocuk
öIse, bu ölümün zoruretini çok iyi bilen doktor, gocuğunun ordındon bir
domlocık gözyoşı dökmez pi? (...) Morksist, bir'mokino odom' bir ROBO-
TA değil, etiyle, konıylo, sinir ve kofosı ve yüreğiy|e, torihi, sosyol konkre
bir insondır.»s Yine Nerudo'yo, Nobe|'i oldığı sırolordo L'EXPRESS'Ie yo-
yımlonon bir konuşmosıno boşvurolım:

«Soru: Şiirinizin dünyoyo bozı şeyler getirdiği, insonlorı doho mutlu kıl-
dığı düşüncesinde mısiniz?»

«NERUDA: Epey zomon önce, bir gün, bir Fronsız korı koco beni gör-
meye gelmiş, «Yirmi Aşk Şiiri» odlı kitobımın vesile olmosıy|o evlendikleri-
ni söylemişlerdi. Bu beni çok duygı.ılondırmıştı. Dilerim, derginizde bunu
okusunlor... eğer boşonmomışlorso.»4

Şiirlerinin iki insonın bir oroyo gelmesinde «vesile» olduğunu öğrenen

Militon/27



Nerudo'yı, yoşom serüveni hepimizce bi]inen Nerudo'yı heyeconlondıron

şey nedir? Neden şiirlerinin dünyoyo bozı şyler getirip getirmediği soru-
lunco, bu «bosit» oloyı onımsıyor Nerudo? Demek oluyor ki toplumcu ve
devrimci sonotın insoni olono kopolı, inson gerçeğini yokscyon bir sonol
onloyışı olduğu sovı yonlıştır. Kosıtlıdır. Bu önerme toplumcu sonotın ne o/-
duğunu degil de, ne olmodığını gösterebilir oncok. Çünkü NOzım Hikmet
gibi, Poblo Nerudo gibi çoğımızın seçkin iki sonotçısının sözlerinde ifo-
desini bulduğu ve ürünlerinde de somutluk kozondığı gibi gerçek onlomıylo
toplumcu ve devrimci şiir, inaono ve insoni olono kopolı bir şiir değll, tersi-
ne onu tüm kormoşıklığı içerisinde kovroyıp yonsıtmoyo çolışon bir şiirdir.
İnsonı inson kılon öğelerin bütününü kovromoyo yöneliktir. Sözgelimi Poblo
Nerudo, «Federico Gorcio Lorco'yo Yonık Şiir» boşlıklı şiirinde «ıssız evde»,
«korkudon» oğloyobilrrlekten sözeder. Nözım Hikmet ise «Ağlomok Mese-
lesi» boşlıklı şiirinde'ıonneler gibi oğ|omonın yiğitliğine» erişmenin. «müş-
küllüğünü» dile getirir. Neden? Çünkü, to boşton beri söztitrıü ettiğim gibi
inson, tek bir eğilimle, tek bir yönle sinırlı değildir de ondon. Belki kopi-
tolizm, işbölümünün toplumsal yönünü öne gıkormoklos insonı tek boyuto
indirgemiş, insoni bütünlüğü porçolomıştır.6 Tıpkı duyorlığın koboloşmosı,
nesnelerin, olgu yo do süreçlerin güzel, duyusol yön ve nitetiklerinden önce
yororlı, gereksinme giderici yönlerinin dikkote olınmosı ve hottö onlorın yol-
nızco gereksinme giderici yönleri ile kovronmosı gibi... Amo bu insonın in-
son olmo özelliklerini yitirdiği onlomıno gelmez. lnsoni bütüntüğün por-

çolonmışlığıno, duyorlığın koboloştırılmışlığıno korşın inson, yine de bu du-
rumu oşmok için çobo horcomoktodır. Bilinç düzeyi ile uyuşon yol ve yön-
temlere sorılorok sözü edilen böIünmüşlüğü, porço|onmışlığı oşmoyo, yi-
tirdiği ve ocısını etinde-kemiğinde duyduğu bütünlüğü yeniden kurmoyo
çolışmoktodır. İnsoni bütünlüğün porçolonmosıno yoloçon nedenlerin oyır-
dıno voron, onun moddi (obiectiv) temellerini kovroyon bilinçli insonlo göl-
gede toktlıp cisme inemeyen bilinçsiz insonın bu süreç içerisindeki çobolo-
lqrı forklı niteliklerde olmoklo berober her ikisi de .sözkonusu durumu oş_
mo noktosındo kesişmektedirier. İşte devrimci, toplumcu bir şoir, bokış
oçısl üstünde, ortodoksço bir titizlik gösterip, kopitolizmin tek boyutğ indir-
gediği insonın bu çobosıno kotk,do bulunmok, bu yollo do onu etkileyip de-
ğişikliğe uğrotmok zoruhdodır.z Bu do, insoni bütünlüğün yitmesinin teme-
linde yoton moddi (obiectiv) nedenleri olduğu kodor, o bölük pörçüklük
içerisindeki bütünlüğü sergilemekle soğlonobiIir oncok. Bü nedenledir ki
işbölümünün toplumsol yönünün iyiden iyiye ön pldno geçtiği günümüz
toplumlorındo Insoni bütünlüğün porçolonışının temelinde yoton moddi
süreç|eri ve bölük pörçüklük içerisindeki bütünlüğü sergilemeyen yopıtlorın
insonco bir işleVi olobileceğini düşünmek sofdillik olur. Çünkü insonı bütün
boyutlorı ile değil de, belli bir yönü ile kovrodıklorı için çoğrışım olonlon
dordır bu yopıtlorın. Okuyucunun ruhsol durumuno, bilinç düzeyine boğlı
bir biçimde değişik duygqlorın oluşmosıno yoloçorok zenginlik ' kozono-
mozlor. lll< elııe ne iseler odurlor. Bilimdeki kovromlor, tonım ve önermeler
gibi... Okurun, bir inson olgrok okurun, duygusol ve düşünsel dünyosı ile
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onloro kotılmosı, onlorlo bütünleşmesi sözkonusu değildir. Bu nedenle de

onlorın yerine getirecekleri insoni-toplumsol bir işlevden sözedilemez. Oy,

so toplumcu sonot, Arogon,un do oltını çizdiği gibi, «okurken yoşodlğlmlz

okuyonın yoşomı içinde uzoyıp giden, bu yoşomı kendi ormonıno, kendi

kolhozuno koton kitoplorı yozmoyı erek edinen»a bir sonottır. Bu nitelikler-
den yoksun, gerçekliği yoksulloştıron, tek boyutlu bir durumo indirgeyen,
slogonsol yönü oğır boson ve mekonik bir hovoyo sohip ürün|er, ilk bokışto
gözü komoştıron görkemli görünümlerine korşın, devrimci sonot kovromı-
nın dışındo kolırlor bu yüzden.

Buroyo kodor genel oIorok devrimci sonotın, özel olorok do devrimci

şiirin korşıçıkıcılorının sovlodıklorı gibi insono ve insoni olono kopolı olmo-
dığını, tersine insonı ve insoni olonı bütün kormoşıklığı içerisinde kovroyıp
yonsıtmoyı omoçlodığını, bu nedenle de devrimcilik sovı ile etkinliği tek
bir eylem!e sınır|ı inson|orın onlotıcılığını yopon kişllerin ürünlerinin devrim-
ci sonot kovromı içinde düşümlemeyeceğini belirttik. Şimdi de böyle bir eği-
limin sonot yopıtının biçimsel yönü üzerindeki etkilerinin, devrimci sonot on_

loyışının temel beIgisl (şiorı) olon «biçimde yetkinlik» ilkesi ile uyuşmoyo-
coğını göstermeye çclışocoğız. Yoni gerçekliği kormoşıklığı !çeı,|sinde kcıv-
rcyomoyon, insoni etkinlği tek bir insani eyleme indirgeyen|erin ürünleri
sclt bu niteliklerinden ötürü değil, oynı zomondo biçimce de yoksul olo-
coklorı için devrimci sonot kovrominın dişıno düşerler. Çünkü gerçekliğin
kovronılış iOrzının nite|iği, onun cjile getiriliş biçimini de belirler. Değişik
boyutlorı ile kovronılcn gerçekliğin dile getirilişinde kullonılon oroçlor, bu
değişikliklerle uyumlu olur. Gerçekçiliği bütün kormoşıklığı ile kovroyon bir
sonotçının onu dile getirirken duyocoğı yorotıcı sıkıntı ile tek boyutlu bir
biçimde kovrcyon bir scnotçıııın duyocoğı sıkıntı oynı değildir. Kurocoklorı
sonatsol yopı dc, kuşkusuz ki... tsu nedenle, gerçekliği kormoşıklığındon
scmutloyıp kısır|oştırcırok olcn, tek boyutlu b|r durumo indirgeyenlerin kul-
[onocoklorı orct ve g9reçlerle onlorı kişiselleştirerek o!uşturocoklcrı üslüp
t0 tek boyutlu olocoktır. Yoni gerçekliği tek boyutlu bir biçimde kovroyıp
ycnsıtoıı|orın ürünleri özce olduğu kodor, biçlnnce de inceliklerden yoksun
ve kobo olocoktır. Sözgelimi devrimci deyince devrimden bcşko hiçbir şey
düşünmeyen insonı onloyon sonotçının, onu dile getirirken slogonlorlo örü-
Iü bir onlotım geliştirmesi koçınılmozdır. Cünkü o, insonı inson yapon öğe-
lerle bu öğelerin kendi orolorındoki ilişk| ve boğlontılcrın d:şındodır. İnsoni
bir eylemin etkinliğin doğrultusunu belirleyecek biçimde ciiğerlerinin önüne
geçirilmesinin ve bunun soğIonmosının ne demek olduğunu kestiremez. Ko-
rorlı bir bokışın gerisinde yoton çolkontılı ruh holinin, birbiri i!e çotişon omo
yine de b!r noktodo kesiştirilen çeşitl! duygulorın fcrkındo biie değildir. Ol_

.moyınco do, ince buluşlorlo örü|müş bir oniotım geliştirmesi, insondo çoğ-
rışımlor yoroton ve yorottığı çcğrışımlorlc zenginleşen b!r dünyo kurmosı
düşünülemez. Hoyotın zengin kormoşıklığıno, incelik ve derinliklerine gire-
meyen nüfüz edemeyen) bir kişinin, o kormoşıklığı, incelik ve derinliklere
girebilen (nüfOz edebilen) bir kişi gibi, ince buluşlorlo örülü bir cnlotım
geliştirmek diye bir sorunu olobilir mi? lşte bütün bu nedenlerden ötürü
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3.

devrimci, toplumcu edebiyoto korşı sürdürülmekte olon sinsi politikoyo ol-
duğu kodor, belki de o politikonın, geçici de olso, omocıno uloşmosıııdo iş-
levi olon, ono zemin hozırloyon bu yonlış tovro korşı do «uyonık olmok»
gerekir.

Slogonsol şiire korşı çıkorken ve onun yerine insoni boyuto sOhip şiiri
önerirken, tüm insoni olgulorın morksçı bir yokloşımlo ele oIınmosını; in-
soni bütünlüğün bu bütünlüğü belirleyen toplumsol koşullar içerisinde kov-
ronılmoyo çolışılmosını ve öylece yonsıtılmosını düşünüyorum. Yoni insonı
duygusuz, duyorlıksız, solt montıkton iboret kotegorilere indirgeyen sekter
tovırlcro olduğu kodor, gözüyoşlı bir duyguculuğu ön pl6no çıkoron loç-
koloşmış eğilimlere de korşı ççıkçıyorum. Yoni devrimci şiir, insğnı tek bir
eğilime indirgeyen şiir değil, oksine tüm kormoşıklığı ile onu yonsıton ve bu
orodo do hoyoto yeni bir yorum getiren, getirmeye çolışon şiirdir. Bu ne-
denledir ki bir şoir devrimciliği, yiğitliği, cesoıeti, korkusuzluğu... olduğu
kodor bunlorın korşıtlorını do dile getirebilir - getirmelidir. Önemli olon şoi-
rin gerçekliği temellendirirken yoslondığı oçıdır. Yılgınlığı dile getiren bir
şoir, onu mutlokloştırmodon dile getirebilir, oluşumuno yoloçon otmosferi
eleştirel br bokışlo yonsıtobilirse, devrimci boyutu olon şiır yozobiliyor de-
mektir. Sorunu bir oçı sorunu olorok değil de, bjr konu sorunu olorok gör-
mek yo do göstermeye çolışmok, devrimci bir yokloşımlo, ilk bokışto doğru-
don doğruyo toplumsol olonlo ilintiii değilmiş gibi gözüken temo|orın işlen-
diği şiirleri dewimci şiir nitelemesinin dışındo, buno korşılık toplumsol ko-
nuloro eğilen omo o|dukço cılız olon ürünleri de devrimci şiir nitelemesi-
nin içinde görmek yonılgısını işletebilir kişiye. Nitekim şiirimizin dününde
olduğu kodor, bugününcie de benzer eğilimlere rostlomoktoyız. Yılgınlığı,
umutsuzluğu, düşkırıklığını, korkcklığı, ocıyı.,. vs.'yi değil de, bunlorın zıt-
lorını konu edinip onloton pek çok şiirin, solt bu yüzden devrimci şiir olorok
olkışlondıklorıno tonık olduk. Bir şoirin gerçekten toplumcu görüş oçısıno
yoslonon şiirleri ile toplumcu görüş oçısıno yoslonmoyon omo toplumsol
konulorı içeren şiir|eri rohotlıklo özdeşleştirilmiş ve her iki şiir kümesi de
toplumcu şiir olorok nite|endirilebilmiştir. Böylelikle de koynoğı (moddi te-
meli) belirsiz kuru bir umutton, temelsiz geleceğe güvenden sözeden, ho-
yotın okışı nosıl olso iyiye ve güzele doğrudur düşüncesinclen yolo koyu-
lup, tonrıdon medet umon eski gizemcilerin «tevekkü|üne» benzer bir to-
vır içerisinde olonlorın ürünleri de, bu ideolist özlerine korşın, devrimci so-
not kovromı içerisinde düşünülebilmişlerdir koloylıklo. Böylelikle de, bilinç-
li yo do bilinçsiz bir biçimde, toplumcu-devrimci şiir temosol oçıdon koyıt
oltıno olınmış, yoşomın zenginliklerine kopotılmıştır. Oyso gerçek, bu yğn-

seme içerisinde bulunonlqrın ileri sürdükleri ölçüde yolın Ceğildir. En bosit
bir süreç bile, bir iki kovromo sığdırılmoyocok kodor kormoşıktır. Birbiriyle
uyuşmoyon pek çok şey, bir süreçte, çctışmolı bir birliktelik iterisinde
yerolobilmektedir. Aynı şey, inson için de geçerlidir. Çeşitli durumlor korşı-
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s|ndo, bilincine, yetişme koşu|lorıno ve rr.ıhsol durumuno boğh bir biçimde
tepki gösteren somut inson teki de, bir eğilimle sınırlı değildir. Pek çok eği-
limin, çotışmolı birlikteliğinin oluşturduğu bir bütün'dür. Hüzün-coşku, umut-
yılgınlık, kin-sevgi, korkoklık-cesoret... gibi ilk elde birbiri ile uyuşmoyon,

omo biri olmodon ötekisi de düşünülemeyen olgulor insondo bir orodo bu-

lunmoktodır. Somut (yoşoyon) inson teki, çeşitli durumlordo, yopısıno( bu yo-

pıyı belirleyen koşullor toplumsol koşullordır) boğlı bir biçimde, bu eği{im-

lerden birini, etkinliğine domgosını vurocok ölçüde öne çıkorobilir, Amo bu
öteki insoni olgulordon yol<sun olduğu (tek boyutlu bir hcıle geidiği) onlo-
mıno gelmez. İşte sonotçının, şu yo do bu nedenle korkoklığı etl<inliğini be-

lirleyecek derecede öne çıkoron bir kişiyi değil de, cesoreti öne çıkoron bir
kişiyi onlotmosını önermek (yoni toplumcu ve devrimci sonotı işlenen ko-
nunun niteilği ile,oçıklcmok) hoyotın bu zengin kormoşıklığını kcvormomok
onlomıno gelir.

Gerçekliğin bütün kormoşıklığı ile kovronılıp yonsıtılmosını, insoni et-
kinliğin tek bir insoni eylemle özdeşleştirilmemesi gerektiğ|ni ileri sürerken,
sözkonusu eylemlerden birinin etkinIiğin doğruItusunu belirleyecek dere-
cede öne, ön plöno çıkobileceği gerçeğlni gözden ırcık tutmuyorum. Kuşku-
suz ki etkinliği tek bir insoni eylemle sınırlı olmoyon normol inson, bu ey-
|emlerden birine öne, ön pl6no çıkorocok biçimde diğelrerini oşocok yo do
boskı cİltına olqcoktır. Sonotçı do, insonı yonsıtırken, bu gerçek doğrul-
tusundo tov|r tokınocok, bir insoni eylemi öne çıkorıp diğerlerini ikinci p16-

no itelerken bunun moddi temellerini verecektir. Onun devrimci olup olmo-
dığını belirleyecek olon, bu girişiminde olocoğı tovırdır, Yolnızco cesoreti
yo do korkusuzluğu değil, tobonsızlığı ve korkoklığı onlotırken de bunlorın
moddi temelini verebiliyor ve eleştirisirıi getirebiliyorso, sorun yoktur. Dev-
rimci bir bokışlo, korkon bir odomı onlotmoklo, korkoklığı yoygınloştırmoyo
çolışnıok, birbirinden forklı iki olgudur. Tıpkı cesur bir odomı onlotmoklo,
cesoreti yoygınloştırmoyo çolışmonın forklı iki olgu oluşu gibi... Demem
odur ki devrimci bir şoir için önemli olon cesur (yo do ödlek), kovgocı (yo do
çekingen), yiğit (yo do korkok)... inson!orı onlotmok değil, belli koşullor ol_
tındo cesur ( yo do ödlek), kovgocı (yo do çekingen), yiğit (yo do korkok).,.
insonlorı devrimci oçıdon onlotmoktır. Bunu yopobildiği ölçüde okuru etkile.
yen, duyorlığını boşkoloştıron, giderek de onu bir bi|inç dönümüşünün eşi-
ğine getiren, dohosı bilinç dönüşümüne uğroton ürünleri ortoyo koyobilir.

Kısocosı devrimci sonotçı, tıpkı gerçek hoyotto olduğu gibi, e|e oldığı
insonlorı onlotırken, insoni eylemlerden birini diğerlerine göre öne, ön p|d-

no çıkorobilir. An|ottığı kişinin etkinliğine sözkonusu eylemin domgosını vu-
robilir. Bunun, pek de öyle uzun boylu bir önemi yoktur. Çünkü onlotılon ki-

şiler, belli koşu|olrdo cesoretli yo do korkok olon kişilerdir, Onlorı dile ge-
tirirken şoirin yoslonmış olduğu oçı oynıdır.

SoNUc

insoni etkinliği
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birkoç insoni eylemle özdeşleştirme, hiçbir zomon devrimcl bir tovır değll.
dir. O eylem cesoret, yiğitlik olso bile, değişen bir şey o|moz. Çünkü ceso.
retin, yiğitliğin yonsltıldığl bir şiirin okuyonı etkileyip değişikliğe uğrotmo-
sı, moddi temelinin verilmesi ile olonoklıdır. Bu do, onlorın, diğer insoni ey-
lemlerle bir|ikte ve önlerine geçişinin koşullorının verilmesi ile soğlonobilir
oncok. Boşko türlü ne onlotılon cesoret ve korkusuzluk okuru cesur ve kor-
kusuz kılmoyo yoror, ne de sözkonusu şiiri devrimci... Şiir yozmoyo giri-

şen kişi, ürününün insondo çoğrışımlor yorotorok zenginleşmesini soğloyo-
mıyorso, okıntıyo kürek çekiyor demektir. Yozdığı şiirlerin yerine getlrebl-
leceği insoni-toplumsol bir işlev yoktur. Bu nedenle bir şoir, dövüşen inson-
lorı olduğu kodor, sevişen insonlorı onlotırken do devrimci b|r boyuto ulo-

şobilir. Tek yoslondığı oçı soğlom olsun do...

|Nazım Hikmet, Burso Cezoevinden V6-N0'loro Mektuplor, s. 222, 1970.
2Bkz., Ahmet Homdi Tonpınor, Nomık Kemol Antoloiisi, s.73, 1942,
lNOzım Hikmet, Şeyh Bedrettin Destonı, s. 34-35, 1936.
4Soyut, Soyı: 42, s. 12, Ekim-Kosın 1971 .

sToplumsol ve teknik işbölümü orosındoki oyrım için bkz., Korl Morx,Fried-
rich Engets, Almon İdeotoiisi, s.58-59,7968.
cİnson'i bütünlüğün porçalanmosının moddi temeli için bkz., Korl Morx, 18M
El Yozmolorı, s, 69-72,1969.
7ınsoni bütünlüğün yitirilmesi ile sonotın işlevi orasındaki boğ, oyrı bir ya,
zının irdeleme konusu olocok.
gArogon, Çoğımızın Sonotı, s. 700, 1966.
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VAŞAB MİRAÇ

şiirler

Şiirlerinden seçmeler yoyınladığımız Yoşar Miraç'ın kendi sözlerlyle
yoşom öyküsü şöyle: «1953 yılındo Trobzon'do doğdum. Artık çalışomoyan
bobom Trobzon'un en eski şoförlerindendir. İtkokut, ortookul ve liseyi Trob-
zon'do okudum.1972 yılında hem çolışmok hem de yüksek öğrenim yopmok
omocıyla gittiğim Almonya'da on beş ay kodor kaldım. Koçok işçi olorok
çalıştım. Öğrenim olonoğı bulomodığımdan geri döndüm. Geçen yıldan berl
Ankaro'da öğrenciyim. Bu güne kodar küttür-edebiyat dergilerinde hiÖ şii-
rim çıkmodı. Şimdilerde Potemkin uzuntürküsü adlı bir şiir ve bir tiyatro
oyunu üzerinde ğotışıyorum. Yoyınloyocoğınız şitrlerin ilk yozılış torihi 1971'-
dir.»

Yoşor Miraç'ın şiirleri, özgün duyorlık ve sözcük dünyosıylo dikkoti çe-
kiyor. Yoğun ve özgün yoşom kültürüne sohip bir bölgenin tolklorundon
kaynoklonan, fokot folklor öğelerini toplumcu bir yorumla orgonikçe koy-
naştırabilen bu şiirler, toplumcu şiirin soyut, genel kotegorilerden değil,
özgün bir yoşom ve kültür deneyinden, dil ve imge özeninden koynoklondı-
ğında nosıl zenginlik kozandığını boşorıyla örnekliyor.

Doho çok İsponyot şiir geleneğinin bir olgusu olan türkü-şiir; bizim çoğ-
doş şiirimizde fazla yoygın bir tür değil. Doho ilk şirleriyle çok yetenekli bir
şoirolğuğunu konıtlayon Yoşor Miroç'tn, şiirlerini geliştireceği doğrultuyu
ilgiyle izleyeceğiz.

MıLlTAN

çöMLEKçİ,L| çıRAKI-ARA TüRKü

çömlekçi denilen yerde
. hey benirn öksüz yüreğim
tıroklor işe gidiyor

oy benim öksüz yür$im
bozuk motorlor oltındg
körpe genç|ikler gidiyon

l
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motoryoğı benzin mozot
korolonmış urbolorı
yerlerde yoto uğroşo
limelenmiş urbolorı
nosıro bonmış nosıro
ondört onbeşli elleri

hey benim öksüz yüreğim
ter yoş olur gözlerine

oy benim öksüz yüreğim
koro düzen tezgohının
kısılmış mengenesine
her gün yeniden yeniden
oğdo bolık kcıfeste kuş
çırpınır do yürekleri
çorpor ocının teline

çömlekçi denilen yerde
hey benim öksüz yüreğim

onodon doğdu doğolı
zor yoşıyonlor gidiyor

oy benim öksüz yüreğim
sömürü testeresinde
kerte kerte con gidiyor

BEKçİ xAzııtı TÜRKtjsÜ

dorocık sokoklorı
doloşır yurgun yorgun
soot birlerde üçlerde
cömlekçi'li bekçi közım

kuş olur do konot çırpor
zifir gecbde düdüğü
dokuz con eline bokor
döne döne düşündüğü

oymo soçok konoklordon
cırlok gülüşmeler gelir
kız oğlon sesleri çınlor
sürgit eğlencelerden
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soot birlerde üçlerde
çömlekçi'ti bekçi k6zım
önce koloyloyıverir
sonro der ki nerne l6zıı,n

AKAR YAKAMOZ

okor yokomoz ter okor
fındıkton çoydon tütünden
süt mısırın püskülünden
koroyemişin dolındon
torloyı eker biçerken
toplor budcrken dollorı
ycprok kırorken dizerken
ter nosıl do ışık okor

oy uşoklor gelin kızlor
enişteler con boldızlor
fındıkto çoydo tütünde
mısırdo koyon yıldızlor

söyleşin emek cqnlorı
oy yoksul conior söyleşin
hormondo tütün domındo
dere ırmok okon terin
ne kolır korşıtığındo
tortosındo süt mısırın
ne kolır çoy sepetinde
dolındo bokır fındığın
ne kolır corbo tosındo
yoksul conlor sofrosındo
kırk gözeden okon terin
emeğin korşılığındo

uğroşıp dur yorul didin
kıvron yoklukton ocıdon
bu ters çorkı kırmok için
söyleşin conlor söyleşin
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ERKENLİKTE SÖYLENEN
BiR BALıKçı TüRKüsü

nokışlonır sulor birden
yedi renk ışıklı gülden

_zümrütonkom
oy nerede?

ışıklonır süt dudoklor
yokomozo erişirken

_ollıturnom
oy nerede?

dolgolor çılgın horono
boşlor çokıllo yeniden

-kız filikom
oy nerede?

koyo üstünde mortılor
ıslonır titrer uykudon

_morkodırgom
oy nerede?

tokolor ordordo koyor
gül çırpınır seslerinden

_nozlıtokom
oy nerede?

tokolor mokos sonılır
suyun duvoğını biçen

-merconoltomoy nerede?

esmer yolı kızlorının
ışık okon ellerinden

_korosevdom
, oy nerede?

tokolor iğne sonılır
gelinlik giysiler diken

-korozıpkomoy nerede?
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nor çiçekler kelebekler
tiriı yqstlkıoı. işleyen

-gümüşhırkomoy nerede?

toko üstünde gölgeler
kugor* sonılır uzokton

-eğrikombmoy nerede?

uzokton türkü!ü dollor
meyvosıRo boyun büken

-kızıIelmomoy nerede?

yıllorco hiç oro|ıksız
bu gölgeler suyu güden

-yosunbohçemoy nerede?

bu gölgeler erken erken
türl<üleri suyu tuton

-norkemençemoy nerede?

sudon boşloyıp usulco
yüreği yokıp kovuron

-korodumonoy nerede?

bu gölgeler oh ocısı
ocıdon engihe bonon

-koronlıktomoy nerede?

oy nerede ey suloı,ın
konlı zorı oy nerede

-ey türkücem
oy nerede?

* Kugor: yemiş toplorken kullonılon bir ucu çen-
gelli sırık.
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GEGEYAR|LARıNDA AĞLAYAN ç(rcuK

Koroyemiş korosı kör zifir gecelerde
Kör zifir gecelerde

bir gül çırpınıyordu oçmok isterim diye
oçmok isterlm diye

zerdoli tomurcuğu pembe yüreciğini
pembe yüreciğini

nosıl do çırpıyordu iç geçire geçire
iç geçire geçire

koro korgo konodı geceyolorındo
geceyorılorındo,

çocukluğu bilmeyen bir çocuk oğlıyordu
bir tocuk oğlıyordu.

oh küçük honımeli oh bıldırcın güzeli
oh bıldırcın güzeli

oçorken tutulon gül ve çırpınon oçmodo
ve.çırpınon oçmodo

oh gözlerl konuşon yıldızlor döke döke
yıldızlor döke döke

oh kesikli şorkıcık kilitlenmiş kopıcık
kilitlenmiş kopıcık

oy oçınco göğsünü geceyorılorındd
geceyonlorındo

boşucundo yedirenk ışıklorın döndüğü
ışıklorın döndüğü

oteşb<icekleı.inin bir yonıp bir söndüğü
bir yonıp bir söndüğü

ve mosol sesleriyle türküler söylediği
türküler soylediği
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ninniler söylediği oğIomosın- uyusun
oğlomosın uyu§un

ey iç geçirmeter ey siz de ortık bh susun
siz de ortık bir susun

susun beysun uyusun susun oçı|sın kopı
susun oçıIsın kopı

susun gülcük büyüsün

slRçA KAHVEİIE

klı,oz oyındo
kiroz ovındo
tütmeden dumon
norgilelerden
bir gorlp gelir
uzok bir yerden
cümbüş e|inde
cümbüş etinde

kolçosı nordon
kolçosı nordon
telleri ışık \

soçor durmodon
gorip türkü söyler
hiç dokunmodon
omo teller titrer
oy omon omon
oy omon omon

kiroz oyındo
kiroz oyındb
til horozdon erken
sırço kohrıeda
gorib türkülerden
gözleri yoşlor
moso|on sllen
oıroklor oflot
ocokçı birden
bordoğı sıkor
kıror elindo
kıror elinde
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korosevdodon
korosevdodon
kimi koygılonır
kimi kızgındon
döker comlorı
şongIr şungurdon
gorib türküsünü
sürdürür yomon

sesi cümbüş clur
cümbüşü sesi
teller bir iki
koptuğu .zomon ,

'koptuğu zomon

kiroz oyındo
kiroz oyındo
gorib nerden gelmiş
uzok bir yerden
yürekten onmoz
çorok bir yerden
goribtir durmoz
geçip gidecek
sırço kohveden
sevdolı yerden
çıroklor gözlerin
gizli silecek
ocokçı elin
mendil sorocok
gorip kopıdon
yolculonocok
cümbüş elinde
cümbüş elinde

K|RANLARıN KızLARl

conerikler uşok do oy
conerikler gözerikler
sollor dollorı dollorı

oloco bokırdon güğüm
oy kolçoyo doyonso do
keser kollorı kollorı
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yokuşlordo su t0şlrken
kıronloro uşok do oy
sopor yollorı yollorı

tutuşturur etekleri
kıronlorın levin levin**

döner yelleri yelleri

ıslık çolorok koçırtır
gelin çoğdo uşok do oy
körpe kızIorı kızlqrı

peşten boğlor peştemolı
holko bilezik bel|ere
kiroz oIlorı ollorı

hoçon*** c!lveliyse kızlor
yondon boğlor uşok do oy
oynor belleri belleri

solorlor sonro türküyle
kıronlordoı;ı oşo yele
sevdo selleri selleri

conerikler con göz|er oh
oğlor, bu gözler de oğlor
döker yoş|orı yoşlorı

kıronlorın kızlorı oh
yokluklorın kızlorıdır
konor içleri içleri

domlordo tütün dizerken
torlolordo bel bellerken
ocı terleri terleri

odundo mısır kırmodo
bohçelerde yoz evlerde
inler conlorı conlorı

çolışırlor didinirler
gül tutmoz menekşe tutmoz
conım elleri elleri

çobolorlor uğroşırlor
gene yokluk gene ocı
gülmez yüzleri yüzleri

oh kıronlorın kızlorı
oğlorlor do ocı ocı
çıkmoz sesieri sesleri

Militon/41



oh ocının yıldızlorı
kıronlordo uşok do oy
kolır gizleri gizleri

bilinç türkü olmodıkço
gürül gürül çınmodıkço
doğmoz günleri günleri

doğmoz kurtuluş günleri

* Kıron: yom.oç yerlerdeki küçük dizlük
" Levin levin: dört dönmek onlomındo bir devim

"* hoçon: eğer, modem ki

DELİKANLİYA İKiNCİ TÜRKÜ

delikgnlı sdvdoıı hey
sevdolık mı koldı sende
ocıyo bonmış yüreğin
sevdolı düşler yerine

hey delikonlı körelme
kesme umudunu kesme
ocı çtrpon yürekte de
döner tomurcuk çiçeğe

bok işte seviverdiğin
kon duvokton doğon günle
gönlünün con penceresln
oçıyor ipek mendille

hoydi delikonlı durmo ,

uzon olıver mendili
çıkor do sun yüreğnden
goncclor goncosı gülü

delikonlı deli gönül
sevdono ocınlo eğil
ocıyo bonmış do olso
yürektir sunocoğın gül
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FINDIKLIKLAR ARASlltlDAN

fındıkhklor orosındon
derelere derelere
clvon sutoro oy uşok
gider kızlor çomoşıro

oy sele|er örme sele
çıtırdor|or oro sıro

fındıklıklor orosındon
eğe eğe dolcıklorı
yeni gelin toze gelin
eteği yelpoze gelin

şu yeşil göz çokılloro
gelin kodıncıllor gelin

oy seleler örme sele
türkü söyler çomoşıro

fındıklıklor oro§ındon
derelere koro uşok
olsom fındık dolı değsem
soçboğı ollı kızloro
gökte çokmok yıldızlcro

oy seleler örme sele
doyolı nor kolçoloro

doyolı nor kolçoloro
diz çökerler de 9okılo
su7u okşorlor usuldon
sonro şıpır şıpır uşok
domlor sulor çomoştrdon

derelere derelere
kon kınolı pormoklordon
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kimi yovoşço çitiler
elde çomoklo kimi de
çokılo diz çökmüş kızlor
hızlı hızlı vurur durur

yok|uklorı düşünür de
filizlenir kizgınlıklor

derelere derelere
ocıyı döker yıldız|ar

fındıklıklcır orosındon
derelerden derelerden
çigon sulordon oy uşok
döner kızlor comoşırdon

derelere d,erelere
olınterini bcnışton
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sELAtİATTiN HltAv

(ıOplumcu edebiyıi» [ıurumı
üıeıine

«Toplumcu edebiyot» sözünden, ilk oğızdo hiç bir şey onlomıyorum.
Bu sözün bence onlom kozonmosı için, irdelenmesi, çözümlenmesi gereki-
yor. Burodoki «topIumcıı» sıfotı herholde «sosyolist» yerine kuIlonılıyor.
Yoni söz konusu olon «Sosyolist edebiyot». Ernest Fischer, kopitcı!izm-
den sonro kurulocok yeni toplum düzeninde, insonlığın yeni bir sonot döne-
mine «sosyolist sonot» yorotışı dönemine geçeceğini söyler. Amo sizln sor-
duğunuzun bu olmodığını sonıyorumİ alzOe «toplumcu» sözcüğü çcğunluk-
lo «bireycinin» korşıtı olorok kullonılıyor. Bu onlomdo «toplumcu §Oılot»
bireyi değil, gruplorı, sınıflcrı, top!umu ele olon, dünyoyı on!or oçısındon
olgıloyon ve yeniden kuron bir edebiyot olocok. Tonım böylesine Eenişleti-
lince, eski çoğlordo do bir «toplumcu edebiyot»ton söz edilebilir. Örneğin,
feodolizmden kopitolizme gpçiş döneminde, bireye korşı yoni kopltolizmin
üzerincie tenıe||endiği yeni gerçeğe korşı esk! düzeni, komusol yopıyı iş-
leyen ve tuton bir edebiyot, bu durumdo «toplumcu bir edebiyot» olocok-
tır. Amo oynı zomondo gerici, tutucu bir edebiyot olocoktlr. Sonıyorum sor-
duğunuz bu do değil. «Toplumcu» sözcüğünün ilk korşılığıno yeniden dö-
nerşek, edebiyotın bir üretim biçimiyle belirlendiğini görüyoruz. O zomon
«sosyolist edebiyot»ın yonı sıro «kopitolist edebiyot»ton, «feodol edebi-
yot»ton, «köleci edebiyot»ton, «sınıfsız ilkel toplum edebiyotı»ndon ve de
«Asyo-tipi üretim edebiyotı»ndon söz etmek gerekir. Amo böyle bir şey
olobilir mi? Sonmıyorum, Aünkü bu tonımlomolordo, edebiyot kendisine
boğımlı olduğu, omo kendisini doğrudon doğruyo ve solt olorok belirleme-
yen bir gerçekle, yoni bir üretim biçimiyle tonımlonmış, belirlenmiş oluyor.
Yoni edebiyot olgusu, tonımlonmomış oluyor. Üstelil< Fischer'in dediği gi-
bİ, böyle bir edebiyot sosyolist üretim biçiminin gerçeklştiğ,i bİr torih olo-
nındo ortoyo çıkobilir. Geçiş holinde bulunon toplum ve uluslordo, burodo
elo oldığımız kesin onlomıylo bir «sosyolist edebiyot»ton söz, edilemea
cünkü üretim tobonı henüz gerçekleşmemiştir.

Soruyo bir de dışordon bokolım. «Toplumcu edebiyotı» benimsedik-
lerini söyleyen yozorlor vor. Bu yozorlor, Morx'çı felsefeyi ve dünyo görü-

şünü kobullendiklerini, belli bir sınıf oçısındon ve bu sınıf yororıno eser
yorottıklorını söylüyorlor. Bu durumdo ele oldığımız edebiyot okımı, önce
bi|giyle tonımlonmış oluyor. Felsefe torlhinde üzerinde önemle durulmuş
ve Morx'çı felsefe içinde çok tortışılmış bir konudur bu. Örneğin Lukocs ve
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Brecht yo do Goroudy bu konudo ters görüşler ileri sürerler. Demek ki,

Morx'çı düşünce bu konudo fikir birliği göstermiyor, ve sözünü ettiğimiz
yozorlor do Morx'çılığo bir ölçüde oykırı düşüyorlor. Gerçekten de bilgi
(burodo Morx'çılık söz konusu) ile edebi,yot ve genellikle sonot birbirinin
yerine konobilir şeyler midir? Sonmıyorum. Boşko bir deyişle, edebiyot
yorot!şı bilgiye indirgenemez. Nosıl ki bilEi de edebiyot yorotışıno indirge-
nemez (Oyso böyle bir görüş, bozı romontikler özellikle Almon romontik-
leri torofındon sovunulmuştur, Heidegger'in Holderlin konusundoki çözüm-
lemelerinde görülür,, vb.) Eciebiyotı ve soncıtı, edebiyot ve sonot olmoklığı
koynoklo (burodo söz konusu oion belli bir sınıftır, yoııi işci sınıfı yo do
proletoryo) oçısındon tonımlomok kobil değildir. Böyle olsoydı, tgrih olo-
nıno çıkon her sınıf|o birlikte yeni bir sanot ve edebiyotın ortoyo çıkmosı.
ondon sonro gelen sınıflo, boşko bir sonot ve edebiyotın sıfırdon boş|o-
mosı gerekirdi. Boşko bir deyişle, «gelenek», «geçmişIe hesoploşmo», «bi-
reşim ve oşmo» gibi sorunlor söz konusu olmozdı (Oysc N6zım'ın bu so-
runlor üzerinde ne ölçüde !sror ve dikkotle durduğunu hotır|oyoiırn). Kuş-
kusuz, edebiyot, toplumscl bir oloy olorok, toplumsol ve ekonomik koşul-
lcırco belirlenir. Bu edebiyotın sosyoloiik yonıdır. Amo edebiyotın bu ko-

şulloro boğımlılığı, görece (nısbi) bir bağımlılıktır; mekonik ve kesin bir
boğımlılık değildir. Boşko bir deyişle, edebiyot torih ve toplum torofındon
betirlendiği ölçüde ve belki ondon do doho fozlo, kendi iç vorlığıylo, öz-
güIlüğüyle, kendisini oyrı bir iş, bir etkinlik, bir proksis olorok ortoyo ko-
yon yonıylo belirlenir ve vorolur. Bu do edebiyotın estetik yonıdır. Arodo-
ki ilişkiyi göı,mek omo ikisini birbirine indirgernemek yo do korıştırmomok
gerekiyor. Bir edebiyot okımı (burodo «toplumcu» okım söz konusu) ede-
biyot olorolç yoni insonın iç ve dış dünyosını değişikliğe uğrotıp egemenli_
ğine olmosını soğloyon bir eylem, bir proksis olorok, bilgi, koynok ve yo-
ror (bir sınıfo yororlı olmok gibi) oçısındon değil, bu proksisin belirli bir
türü, belirli bir formu olorok tonımlonmo|ıdır, Böylece genel inson proksisi
içinde özel bir form olon edebiyotı ve bu form içinde belirli bir okımı to-
nımloyobiliriz. (Böylece. montık kurollorı uyorınco cins ve tür oyrımı çiz-
gisini izlemiş ve özgül bir proksis türünü bir boşko özgül proksis türüyle

-bilgi, sosyol proksis yoni sınıf ve sınıf mücodelesi yo do ohloki blr de-

ğer yoni yororlı olmoklo- tonımlomok hotosıno düşmeyiz.)

O zomon korşımızo şu durum çıkıyor. «Toplumcu edebiyot»ı söyleyen-
ler, oslındo «gerçekçi» olduklorını söylemek istiyorlor. Gerçekçilik, edebiyo-
tın iç belirlenmelerinden biridir ve çeşitli torih ve toplum evreleri içinden
geçerek beili bir gelişim gösterir. Noturolizmden, izlenimcilikten köklü olo-
rok oyrıdır. lç ve dış gerçeği (bireyi ve toplumu) derin ilişkileri ve tümlü-

ğü içinde kovror. biçimlendirir ve insonloştırır. Bu etkinlik, bu proksis ger-

cekleştiği zomon, özlenen sovoşkonlık, eylem ve yoror do zoten gerçekle-

şir. ı

Bu noktoyo gelince eleştirel ve sosyolist gerçekçilik kovromlorıylo
korşıloşocoğız, Lukocs eleştirei gerçektiliği inceden inceye oçıklomıştır.
Sosyolist gerçekçiliğin, ortoyo cıkış koşullorı, Sovyetlerde ve boşko ülke-
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lerde geçirdiği serüvenler korşıloştığı sorunlor bizde de ortık biliniyor. Ço-
ğımızdo, sosyolist olon yo do olmoyon ülkelerde, bu iki okımın oğır bos-
tığı besbelli. Bir geçiş döneminde, hem vorolonı eleştiren hem de olocok
olonı dile getirmeye çolışon bu iki tür gerçekçiliğin büyük sonot yorotışlo-
rıno koynokhk eniği görülüyor. Edebiyotın kendi özel olonı, özgüllüğü, gö-
rece boğımsızlığı ve indirgenemezliği üzerinde durdukton sonro, çoğın dün-
yo görüşü (Morx'çılık ve bu görüşün getirdiği yoşomo ve eyleme biçimi ile
edebiyotın (sonotın) ilişkileri üzerinde de kısoco durmok gerekir.

Henri Lefebvre, «estetik bilinç»ten söz eder. Sonotçılorın, eski çoğlor-
do olduğu gibi, yoptıklorı işin sonuçlorındon hobersiz kolmolorının günümüz
de söz konusu olomoyocoğını söyler. Gerçekten de, bugün, torih ve top-
lum gerçeklerinin soydom hole gelmesi, sonotçıyı ve edebiyotçıyı büyük
sorumluluklor|o korş.ı korşıyo bırokıyor. Bu soydomlığı soğloyon bilgi, ede-
biyot yorotışındo «doloylı» olorok yororlı olobilir ve bu, özlenen bir şeydir.
Geleceği kurocok olon öğenin yoni emeğin yonındo yer olmosı, edebiyot-
çının dünyoyı doho geniş bir oçıdon kovromosını soğloyobilir ve eserinin
«yoşoyobilirliği»ni ortırobilir. Amo bu olonok oynı zomondo bir sığınmo ve
koloycılığı do içinde toşıyor. Bu do modolyonun ters torofı. Bozı yozorlo-
rın, gerçek edebiyot yorotışının, proksisinin yerine toplumculuğu koymoyo
çolıştıklorı; edebiyot dışı ölçütlori, edebiyoto uygulomoyo koIkıştıklorı gö-
rülüyor. Bu şodece bizde değil hemen her ülkede görülen, kosvetli bir ço-
bodır. Yıllor geçtikten sonro bu tür tortışmolorın bir cümlesi bile hotırlon-
moyccok. Amo gerçek edeb|yot verimleri için bunun tom tersinI söylemo-
miz gerekir. Kısocosı «gene|likle dünyodo ve özellikle bizde toplumcu ede -

biyotın sorunlorı», edebiyotın sorunlorıdır. Amo «çoğımızın edebiyotı»nın,
«yoşoyocok edebiyot»ın sorunlorı...

(*) MİLİTAN'lN'«Toplumcu Edebiyotımız» konulu soruşturmosıno yonıt

Mllftği1/48



sıttrUEK(LTüR*ru|fiuN

ıtirıpıın

n EücnEıvı

Tekdiize yaşam içinde maddi iliş-
kilerden kopuk soyut diişünceler
kisiyi çoğunlukla yanıltabilir. So-
mutlaşma olanaklarrnı zorlamayan,
küçük burjuva ilişkileri çerceve-
sinde döner-ıen, emekçi srnıflarrn
öğretisel irdelemesini bu sınıfların
dısında yapan, devrimciliği <<intel-

legentzia>>nın bencil ödünlemesiyle
özdeşleştiren kişilik; kesin bir se-

çim söz konusu olduğu zaman mad-
di yapısının gerekirliliği doğrultu
stinda hareket cdecektir. Öte yan_
dan bilinç, doğru seçimi yapıp kc
sinkes ernekçi sınıfların safında yer
almışsa öncelikle devrimi kendi ü-
ze,rinde yapması.5erekir. Anamalcı
dü,zen, artı-değer kuramında netle-
şen iktisadi sömürü yanında çeşit-
li vör,temler kullanarak kisilerin
düzenle bütünleşmelerini sağlama-
ya çalışır. Bu yöntemler sinsidir ve
gizlice kişiyi düzene bağlar. Soyut
düsü_ncenin somutlaşarak,naddi güç
ha.line gelmesi tek tek kisilerin,
çoğul olarak emekçi sınıfların dü-
zen]e olan organik bütünlesmeleri_
ni parçalamalarıyla gerçekleşir. Dü_
zenin içinde düzene karşı savaşrm,
kapitalizmle olan ilişkilerin en aza
indirgenmesiyle başlar. Bununla
birlikte altyapısı değişen kisinin ve
toplumun eski alışkanlrklarından,
hastalıklarından kurtulması zaman

yanrnda kişisel çaba ve inançla ola.
caktır.

«Hücrem» (1), mitleşen bir sa-
natçının bu çabasınr sergileyen, öz,
eleştiri niteliğinde bir yapıt. Kitap
iki bölümden oluşuyor: Birinci bö,-

tüm Yılmaz Güneyin okuyucuyla
kurduğu karşıhklı diyalogu, ikinci
bölüm ise iki öyküyü içeriyor. Bi-
rinci bölüm Yılmaz Güney'in yer
yer siyasal, toplumsal görüşlerini,
yer yer Selimiye anrlarınr açıkla_
yan, yer yer özeleştiri getiren fa_
kat bütün bunların ötesinde kendi
deyimiyle, <<...bir sanatçı olarak ge--

niş kitlelerle kurulnıası gerektiği_
ne inandığım yeni bağın doğurgan
ilk adımıdır...>>

Sanat neCir? devrimci sanatçı
kimdir? işlevi ne olmalıdır? Bu so_

ru]ara yalın bir tanımlama getiri_
yoı, Yılmaz Güney: Halkın sanat-
çrsı halkrnın savaşçrsrdrr! Devrim-
ci sanatçr her türlü oportünizmi,
revizyonizmi, pasifizmi ayıklayarak
emperyalizme karsı §avasrmrnı sür-
dürmelidir. Güney'in, sanatın işle_
vini küçümseyen dogmatik görüşe
karsr yanıtı şudur: <<Proleter sanatı,
proletaryanın iktidar mücade]esi-
nin dışında, yalnızca yardımcr bir
unsuı olarak değil, bizzat o rriüca-
delenin ayrılmaz, canlı bir parçası
olarak görüyorum. Proleter sanat-
çısı da ancak o mücadele süreci
içinde devıimin yükleCiği çşitli
görevlerle birlikto vardrr.»
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12 Mart deneyi, soyut dwrim-
ci düşiincenin ayaklarının yere değ'
mesine neden oldu. Çekilen acılar,
uğranılan işkenceler, kahpelikler
alınan tavrın maddi koşullaıını ma-
yaladı. Giiney'in bu deney içinde-
ki yerini öncelikle halk saptadı.
Ama sanatçr, sezgiyle vanlan gerçei
ğin deva'mlı irdelemesini yapmak,
kendini yenilemek, halkla _ sanat
arasında kurulan diyalogun koyu
bir populizme dönüşmesini engel-
leyecek temel dayanaklar oluştıır,
mak durumundadır. «Salpa» ve «Sa_
nık>dan sonra «IIücrem» de bu soy-
lu uğraşın ürünüdür. içimizde ya,

şayan burjuvazinin tahta atını öl-
diirmek, kimsenin atı olmamak,
kuram-eylem diyalektiğini sağa-
mak için gereken davranış ta bu ve-
riler içeriğinde biçimlenecektir.

Yılmaz Güney'in }itaptaki iki öy-
küsü çocukluk ve ilk gençlik aru-
lanndan kaynaklanıyor. Öyküler,
altyapı ilişkilerinin açık bir aııla_
tısı, doğru çözüm için hamveri ni-
teliğiyle birinci biiliimle bütünle-
şiyorlar. Zaten yazarın öykülerin
başında da betirttiği gibi amacı;
bilincin bu öyküleri, «...Bu hikAye-
leri okurken, alabildiğine kendimi_
zi düşünelim... en ince ayrıntılan-
nı anımsamaya çalışalım hayatımı-
zın. Kendimizle, geçmişimide he-
saplaşmanın ilk adımı sayalım. Ü_
zülmekten, pişmanlık duygulanna
kapılmaktan, ağlamaktan korkma-
dan.» algrlamasıdır.

iki öyküyü, ben biıbirindeıı ay-
n değil tersine aynı olayın deği-
şik yansımaları ,olarak okudum.
«Çocukluk Günleri» ve .ıÇırak»;
kahramanın, maddi koşulların ye-
tersizliğinden çarpıklaşan aile iliş-
kilerini, okul yıllarını, üvey baba
baskısıru, tstanbul'a göçü, kundura-
cının yanırıa çıralı olaıaL girişini
anlattıktan sonra «Salpa»yla tanış-
ırıasıyla noktalanıyor. i]<i öykü bir,

birini bu açıdan tamamlıyor. Çe-
hov'da alışılagelen siirekliliğin
başlangıcrn ve değişimin öyküniiı
sonunda vurgulandığrnr görüyoruz.
Işık yanmıştır: Artık yeni bi1 dö-
nem, yeni umutlar,, yeni acrlar, sev-
giler olacaktır. Kahramanrn bu dö-
nem içindeki yerini ise geçireceği
hızlı değişim boyutlandıracaktır.

Gün gelecek halkrndan koparıl-
mış filizlerin nasrl soldurulmaya ça-
lışıldığını görecek, hücresinde ağla-
yan kadınlarrn sesini duyup hiç bir
ş€y yapamamanın hırsrru büyüte-
cek, rütbeleri sökülen genç subay-
larla ortak hüznü duyacak... Gün
gelecek kamyonlar dolusu yakılaı
kitaplarrn dumanını soluyacak, ba_
balarını tutukevinin yollarında ta-
nıyan çocuklarr özleyecek, aklını
oynatan, kan §eyen, halkıru sev-
mekten sanık kardeşleriyle aynı
onuru paylaşacaktıı. Çünkü o; bu-
gün martı kanatlarının altında. ya-
nn, kızgın çöllerde, bağımsızlık,
demokrasi, sosyalizm yolunda, dev,
rim ateşini sonsuz tutuşturacak yü-
reklerdedir. Çünkü «IIücrem»deki
artık dışardadır.

. cİhat öZAYI}IN
*) «Hücrem»;'Yilmaz Güney.
Güney Filmcilik A.Ş. Yayınlan,

EyltlJ 1975.

o I}İNAMo VE ıSiİRGÜN
ŞüRLERi»

Hasan lzzettiı Dinamo, edebi-
yatrmızın çok yönlü ve vurucu
adlarından biridir. Köy kökenli-
dir. (Akçaabat - Ahanda Köyıı
1909) ilk şiirini 14 yaşında iken
yazmıştrr. (1) Şiile olan tutkusu-
nu, romaııcılığın doruğuna ulaştı-
ğı günlerde bile bırakmamıştır. ŞL
ir, onun yaşamının ayrılmaz bir
ögesi olmuştur. Yaşamrnı, gözlem,
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lerini hem şiirle hem de romanla
vermesini bilmiştir. Birçok edebi-
yatçıda görülen «şiirle başlayıp
sonra onu brrakma» geleneğine
uymamıştır.

Dinamo'nun llk şiir kitabı 1931
tari]ıini taşıyor: Adsız Kitap. De-
niz Feneri (1937), Karacaahmet
Senfonisi (1960) tarihinde basıl_
mışlar. Demek Dinamo'nun roma-
na geçrneden ya da romancr ola-
rak ortaya çıkmadan önce uzun
bir şiir serüveni var. Romancı ola.
rak da şiir- serüvenini bırakma-
m§.

Bence, sekiz ciltlik Kutsal isyan,
Ateş Yıllarr, Savaş ve Açlar, Kut-
sal Barış, Öksüz Musa giPi göz-
leme, belgeye dayanan romanlar
ne kadar önem_li ise, son yıllarda
yayrmlanan Özgürlük Şiirlmi,
Mahpusanemden Şiirler, Sürgiin
Şiirleri de o ölçüde önemlidir. On-
lar da yaşanmış bir ömrün ürü-
nüdiirler. Çilesiyle, yoksulluğu,
yokluğu, ztılmü, ıstırabı, siirgiinü,
mahpusanesi, yalnızlığıyla acü
bir yaşamın şiiridir hepsi de. Faşiz-
me, insanlık dışı, tutum ve davra-
nı§iara karşı koymanın, baş kal-
dıımanın, isyan etmenin şiiridir-
ler. Şiir olarak, şiirin. yapacağııu
yaptrklan bakrmından, estetik, dil,
teknik, lirizm, diyalelrtiği verme
bakrmından önemlidirler.

Şairin «Siirgiin Şürleri» şu giin-
lerde daha bir önem kazanıyo,r.
Öğrencilerin işçilerin, köyliiılerin
öldürüldüğü, türlü bahanelerle ha-
pislere atıldığı, tartaklanlp, dö-
vüldüğü, sakat bırakıldığı, binler_
ce öğretimin, memurun siirgüne
gönderildiği şu günlerde Dinamo'-
nun şiirlerinde kendi yaşammızı
buluyoruz. O günlerde Alman Fa-
sizmi sarmş ülkemizi. Şimdi Tür-
kiye'ye özgü bir faşizm gtlüıı geç-
tikçe tırmanmaya devam ediyor.
«Stirgün Şiirleri»ni okudukça, tari-

hin ne de çabuk yinelerıdiğini gö-
rüyoruz. Toplumdaki aynı koşul-
ların a5mı sonuçl€ıfl doğurduğunu
görüyoruz.

«Sürgün Şiirleri» daha önceleri
yazılmış. l945-1949'da. Fakat I.
basım Mart 1975 tarihini taşıyor,
Demek o giinden bu yana kitap
olarak basılamamış. §iylentilere
bakılırsa Dinamonun daha bin]er_
ce şiiri varmış basılacak.

Dinamo, «Siirgiin Şiirleri»nde
her tiirlü yoksulluğun kaynaştığı
Pillümiir'ü anlatır. Siirgiin eülmiş-
tir oraya. Yi.izyıllardrr yaşamı de_
ğişmemiş ,olan o dofu insanlarının
arasrna sürgiin edilmiştir. Aslında
Dinamo için bir zevl<tir bu. Orıları
duymal<, görmek, tanımak onu
mutlu etmektedir.

«Sürgün Şiirleri»nde doğa dı-
şında insar1 canlı yoktur. Ruh ve
ötesinden ız bulamazsınız. Neyi
görmüşse, neyi yaşamşsa, neyİ
gözlemlemişe onları yazinıştır Di-
namo. Irer şey evrenl,e alııımıştu
ele:

Gözleı.imi açhm Piiltiniir s,ıı-
neşing/§u gibi serindi sabah sabah
/ıFkıa11 yayra giineşinin.../Balrtım
akar suy n oliluğu yeıde/vardır
ılerdi şiiriiklemenin kolayı. (S. 9)
Şair acısını verirken doğadan so-
yutlamamıştır kendini. CanIı kalı-
eı dizelerle yapmı§tır bunu. Soyut
değildir. Giimbürdeyen eıgrenin
şairidir. Kaçrşın, yalnulığın, kapa-
lıIığın değil. Sanatı açrklıJrta bulur.
Aslında sanat da toplumcu, diya-
lektik açıdan bakılınca açıklık içe-
risindg ğıiçrü estetik yaıatmak
değil midir? Açık, anlaşılır sanat
en giizeli değil midir? «Sürgfirı
Şiirleri»nde Dinamq aydınlık biı
şaiidir: ...Su, gÜzel, su,/Beıim ha-
lin nice olıırdu/Şn alağraı aıasın-
ila sen olmasayilın/Ne serinletiriii
bu siiıgiiniin yaııgınlı aliişiihü?...
§usmuş meşeüate billbiiltin kgnse_
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rilŞalrin içiıde uluyarak nağra
atnakta/yalınızlık kaıseri. Sürgün
şair doğayla dost olur, o-
nun diyalektiğine sığınır. Onunla
avunur.

Dinamo'nun <<Siirgün Şiirleri»
Hristo Karaslavof'un «Oğlumla
ikinci Konuşma» şiirini anımsatı-
yor:

...Güçlü adam/Acı çeker/Eerkes
ten fazlalÇiinkü boyun eğmez/Diz
kırmaz/Ve umursamaz / Kavgayıl
Saldırılan / Güçlü insan, oğ!um,/
Gc,,ce:lrten gı!e!ü insanz'Een ağla_
mrısını bilir,/Eem ile şarkı söyle-
mesini. (2)

Gerçekten de Dinamo'nun şiirle-
rinde hem a.ğlayan hem de gü-
len ve zorbalıklarr şarkıyl_a, cesa-
retle karşılayan bir yürek vardır.

Yürüyorum söğütlii dere boyun-
calDinleyerek çağıltı/Koklayarak
yoncı./Bir köylü sörür beni mırıl_
danır sürgüıı7Ne bilsin zavallı-
cık!/Ritmez ki irı.sa,noğlunun tari.
hi bunlarla tlolu/Bilmez ki, insa_
noğlıınun tarüi/itismeler, kakıs-
m.!ır. ka.n!a.r!a tlolu./Bilmez ki
en yiiksek onur./.dcr çekmek onu_
ru insrnoğlunun yilzüntle:ı./Yine
de serin, yemyesi! bir türkilitiir
geçer yeryiiaü şairin göziinten...
(S. 10)

Dinamo en yalnrz, en çaresiz
günlerinde bile yasama gülmüş_
tür. Doğa ile, insanlarla köprüsü*
nij ku.rmustur. Kahrolmamıştır.
Büyük bir cesaret büyük bir yü_
rekle dayanmıs, direnmistir: Fe.
le!ı sa,nml ki sair kahrınilan ö!ür
/ Gurbetle acryla ilolsada Pii!ü.
mür./isterse şa.ir/Dağ!an, ta=s1211

bahçesi görür / Geceyaırlz.n.....
(s. 32.)

«Sürgün şiirleri»ndeki tipler
yerli tiıclerdir. Pülümür Çayı kisi_
lesir onun şiir]erinCe, keçilerle
avunur. Kımo'nun keçileridir. bun-
lar (S. 25, 3|, 4I, 54, 64.) Sonra

Piilümür'den ayrılış başlar. Bunu
da «Sürgünden Sürgiiıe» ek şii_
rinde verir.

«Sürgün Şiirleri>>nde dağlar, te_
pelef, ormanlar, yaylalar, kuytu
meselikler, toplumdan, evrensel
görüşten doğan insan sevgisi, geri
kalmış bölgenin yoksul insanlarr
dile gelir. Bunlardan başka şairin
iç dünyasından,doğan psikoıojit
temler, yalnızlık duygusu, dten-
me, kadrnsızlık, özlem, sıkrntı, çi_
le, sevda, doğaya sarrlış ve onun-
la bütünleşme. Doğaya yöneldiği
şiirleriyle bir bakıma Virgilius'u
anrmsatıyor. Onun çoban, doğa şi_
irlerini.

Şairin bu kitabında da diğerle-
rinde olduğu gibi engin bir duyar-
lık, gözlem, geniş bir imgelem ve
güçlü bir bileşim var.

Aaıi! GüLVAHABoĞLU

(1) Bezirci, On Şair On
(1) Bezirci, On Şair On
(2) Dost, 74, S. 12, Çev
ince

. KoRUGAN

Korugan'da * dış dünyayı, dış
dünyacia olup bitenleri bir çocuğun
iizerinde bıraktığı izlerle anlatma-
yr denemiş Sulhi Dölek. I(imi za-
man drşardan, bir tanık olarak göz-

lediği, kirni zaman da bir «olay ki-
si"i» olaı:ak içinde yeralCığı çeşitli
durumlarrn üzerinde bırakmış oldu-
ğu izleri anlattrrırken, dış gerçekJ.i-

ği ve dış gerçekliğin insani plAnda-
ki uzanrmlarrnı drslaştırmakta bir
yansrtlcı olarak kullanmış onu. An
cak bunu yaparken çocuk duyarlı-
ğına, çocuk bilincine genellikle bağ-
lı kalmış. Dış dünyaya, dış dünya-
da olup biten olaylara ilişkin düşü-
nü, kanı ve inanrlarrnı dile getir-
mekte, okura aktarmakta bir araç

Şiir
Şiir

s. 25
s. 25

Öztlemir
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durumuna indirgememiş onu. Gerek
olaylarr, gerekse de onlarr sürük-
leyen insanlarr onu iigilendirdiği
ölçüde romanrna katmış. Gerçekçi-
lik duygusunu zedeleyecek açıkla-
ma ve değerlendirmelere kaymak-
tan kaçınmrştır. Yani Korugan'da
dış gerçeklik, çocuğun iç dünya-
srnda bırakmış olduğu izlerle oran-
tılı olarak okura sunulmuştur. Bu
nedenledir ki Korugan'r okuyunca
yansıtrlan gerçekliği yargılayara,k
kişisel kanılara varamıyoruz. Çün-
kü romanda gerçekliğin kendisi
ile değil de, çocuğun, o kendine
özgü yol ve yöntemlerle, kimi za-
man gülünçleştirerek, kimi zaman
da acınaklı bir duruma sokarak
bozduğu biçimi ile yüz yüze geli-
yoruz. Bu nedenle de, tıpkı okuru
gerçeklik yerine gerçekliğe ilişkin
düşünü, kanı ve inanıları ile (ya-
ni kendisine yansıdığı biçimi ile)
yij.z yize getiren sanatçıların ürün-
Ierini değerlendirirken olduğu gi-
bi, Korugan'ı değerlendirirken de,
ya.nsrtıçıyı değerlendirmek, gide-
rek de yargılamak durumunda-
yız. Ancak Korugan'dalki yansrtı.-
cınrn insanları, olgu veya süreç-
leri değerlendirebilecek bir kişi
değil de, bir çocuk olması, varıla-
cak yargıların yazarr hağlaması-
nın önünü almaktadır. Çünkü ilko-
kul ikinci sınıf öğrencisi olan bir
çocuğu gerçekliği niye şöyle dgğil
de böyle değerlendirdi diye yargı-
lamaya kalkışmak, olanaksrzdır.
Bu da, Korugan'da sağlanan başa-
rınln rastlantrsal olup olmadığınr
düşündürtmektedir. Eğer gerçek-
lik bir çocuğun gözünden değil de,
belli bir sınıfa mensup, yetişmiş bir
kisinin gözünden verilmiş olsa idi,
yazaxln dünya göri§ünü ilgilendi-
recek birtakrm sorunlar ortaya çı-
kacaktı. O sorunların aşılıp aşılma-
drğrnr ise, bu biçimiyle, Korugan'_
dan çıkarmaya olanak yoktur .

Korugan'da dış gerçeklik çocuğun
gözü ile yansıtılrı:. iyi ya da kötü,
olıımlu veya olumsuz olarak belir-
lenen insanlar, olgu veia süreçler
ijyle clduklarr için değil de, çocuk
onları öyle gördüğü (veya görrnek
istediği) için iyi ya da kötü, olum-
lu veya olumsuzdurlar. Onların iyi
ya Ca kötü, olumlu veya olumsuz ol-
malarını belirleyen nedenler de ço-
cuksudur. Çocuk dünyası ile uyum-
ludur. Bilimsel temelleri, sağlam
dayancaları yoktur, Sözgelimi «Ma-
vi Sabahlıklr Kadın>>rn en çok sevi-
len kişi oluşu, çocuğa büyük adam-
mış gibi davranmasrndan ileri gel-
mektedir (s. 136), Sabahat teyze-
nin üstenciye (müteahhit) karşı sa-
vunuluşunun da, sonradan olum-
suzlanrşının da nedeni aynıdır: Ar-
sa ve arsadaki erikler... Üstenci,
arsayı satrnalmak istediği, arsadhki
erik ağaçlarınr söküp yerine aparl
man yapmayı tasarladığr için kÖtÜ-
dür. Ne karşr çrkılan üstencidir bu-
rada, ne de arsasını elinden çıkar-
mak istemeyen Sabahat teyzedir
savunulan. Karşı çıkrlan şey arsa-
nın yıkılması ve erik ağaçlarının
sökülmesidir. savunulan da onlar-
dır. Nitekim Sabahat teyze, üsten,
ciye «evet» deyince çocuğun gözün-

den düşer. Olumsuz bir kişiliğe bü-
her şey, çocuğun o ülküleştirme ve-
rünüverir. Böylelikle de Korugan'da
ya olumsuzlaştrrma eğiliminin oda-

ğından ve bozulmuş, kişiselleştiril-
miş bir biçimde serilir önümüze. Ro-
manı bitirdiğimizde gerçekliğe iliş-
kin özlerle değil de, çocuğa, ço-
cuk dünyasına özgü özler]e doldu-
ğumuzu duyarız. işte Sulhi Dölek'-
in basarrsr burada yatmaktadır. An-
latmak istediğini yalnrzca aktar-
makla yetinmeyip duyumsanrr kıl_
masrnda, kılabilmesinde... Gerçek-
ten dq, Korugan'da:

i) gözlem giicü kuvvetli, eğildi-
ği, yansrtmayı amaçladığr durumun
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«belirleyici» (temel) ve «ayrrıcl»
özelliklerini yakalayabilen ve

ii) bu durumu salt somutlaştır-
n]aslnı, okura göstermesini değil,
aynr zamanda duyumsatmasrnı da
basaı,an biı, yazarla yiz yizeyio.
Yani Sulhi Dölek, Korugan'da, bir
diirıya kurmayı başardığı gibi o
dünya ile uyumlu insanı yaratmasr-
nı da bilmiştir. Bununla da kalma-
mış, anlatrlanr, daha doğrusu anlat-
mayı amaçladığını okura iletmeyi
denerken, anlatımınr onunla uyum-
lu kılmayr da başarmıştrr. Çocuk
dünyasını, çocuk duyarlığrnı yansı-
tan sözcükleri, tlevim ve deyiş bi-
çimlerini kul_larıarak somutlaştlr-
maslnı bilmiştir. Roman kahrama,
nının, beceriksiz hırsı.za karşı bü_
yüklerin takınmış oldukları acıma-
sız tavır karşısında büyümeyi iste.
mezken (s, 157), motosiklete bine-
bilmek için zamanın çabuk geçme-
sini dilemesi (s. 174); dış dünyanın
ezici baskrsından korunmak, aşama-
dığı dur.ıımlarr hiç değilse düşünsel
plönda aşmak ve rahatlamak amacr
ile başvurduğu yöntemler... çocuk
dünyasını somutlaştrran motiflerdir.
Haksız saldırrlar veya gücünü aşan
baskılar karşrsrnda sığındığr «koru-
gan)>l; hoŞuna gitmeyen durumları
giilünçleştirerek aşmaya ça]lşma-
sı... gibi. Sözgelimi havaalanınr
bulmak için beraberce yola düştüğü
Erkan'ın arrnesinin söylediği sözler
karşısrnda takınmış o1duğu ta-
vır: «ilk atrmda Erkan'ın anne-
sinin açrlıp kapanan ağzı ga-
gaya dönüştü. ikincide başr-
nın üstünde öfkeden kıpkırmızr ke_
silmiş bir ibik belirdi. Basma en-
tarinin yerini tüğler, telekler aldı,
söylediği sözler anlamsızlaşıp tek-
düze bir ötüş oldu.» (s. 51). Bu ör-
neklemelerden sonra, anlatıla'nla
anlatımın iç içe geçtiği, birbirini
desteklediği, somutlaştlrdlğr Koru-
gan'da Sulhi Dölek'in, çocuk diiıya-

sını çizmekte, du5rumsanır bir biçi-
me büründürmekte olağanüstü bir
başan gösterdiğini söyleyeceğim.

Yazımın başlangıç kesiminde,
Sulhi Dölek'in çocuk duyarlığına,
çocuk bilincine genollikle bağlı kal-
dığınr belirtmiştim. Bununla bera-
ber zaman zaman ergin yaş bilin-
ci ile olgu veya süreçleri değer-
lendirmeye yöneldiği, çocuk bilin_
cine bağlı kalmadığı da olmuyor
değil. Çocukluk günlerinde algıla-
nan, ancak değerlendirilip bir yer-
lere oturtulamayan kimi izlenimle-
ri kesin ve kesin olduğu ölçüde de
]<eskin çizgilerle belirleyip, yargı-
lama olumsuzluğuna sürükleniyor
zaman zaman. Bunda, öyle sanıyo-
rum ki, yaşaıımakta olan'ı düz bir
süreç içerisinde veja zaman zaman
yapılan geriye dönüşlerle değil de,
yaşanınş'ı biİ. ğenel geriye dÖniiş_
le ve oluşum içerisinde vermesinin
payr var. Yani Döle\ dün'ü bölük
pörçük bir biçimde, çağrışımlarla,
anr veya anıştrrmalarla değil de,
be,lli bir anına el atarak ve bir sü-
Teç içerisinde verdiği için, zaman
zarnan olgun yaş bilincini işin içe-
risine karıştrrmak zorunda katmak-
tadır. Bu bölümlerde, algıladığı
gerçekliği kavrayamayan veya ço
cuksu bir şaşkınhk ve merak ha-
vası içerisinde kavramaya yönelen
bir kişi ile değil de, değerlendiren.
giderek te yargılayan bir kişi ile
yiz yüze gelmekteyiz. ilkokul
ikinci sınıf öğrencisini aşan bu
tuium, ıomanda sağlanan ger-
çekçilik duygusuna karşr işle.
mekteciir. <<Ondan bunu duymak
şaşırtıcıydr ama anlaşrlmaz de-
ği]di.» (s. 96)); «ilgiyle dinliyor,
arada bir küçük yorumlar yapıyor-
dı-ı.» (s. 79). Ayııca (s. 24), (s. 26)...
vs. Yaprtın üzerinde durulacak tek
önemli kusuru bu. Bunun drşında
romanın başlangıç kesiminde şöyle
lıir karşrmrza çıkan Pijamalı A-
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dam'ın iki pijamaya satip oldufu-
nun belirtilmesinin roman açısrn-
dan gereksiz bir faz]alık olduğunu
(s. 2B); bir de (s. 176) da annean-
nenin ettiği bilgece söz]erin anlam_
sız kagtığını belirteceğim. Bunun
dışında ilk olmanın çoğu kez ola-
ğan bulunan ya da hoşgörü ile kar-
şrlanan kusurlarından arrnrk bir ya_
pıt Korugan. Ama yazar\ çocuk gö-

zü ile değil de ergin insan (veya
kendl) gözü ile belli bir konuyu
anlatmaya yöneldiğinde, aynr başa-
Iryı gÖsterebilir mi, kestİrmek gÜç.

Mebmet EEGÜN
* Sulhi Dölek, Korugan, Milliyet

Yayınları 1975.

o MİLfTAN,A GELEN
YAYINLAa,

6 Çocuklara öykü/Ayhk tocuk der-
glsi/Sayı 3

6 Sosyalist Teorinin Sorunlan/Ric-
lıard Kosolapov,/Ürün Yayınlan

6 Seçilmiş Şiirler/N. Y. Vaptsarof/
Ürün Yayınları

3 Sevmek Egemen/Osman Numan
Baranus

6 Besin-iş yaytn orgaru

6 Tüm IYTT Personeli Derneği ay-
lık yaym organı

6 Planlama, kalkınma ve Türkiye/
YaJçın Küçük/Bilim Yayınları

6 Arkadaş/Yılmaz Giiney/ Giiney
Filmcilik Yayınlarr

9Hücrem/Yılmaz Günqy/Giiıey
Filmcilik Yayınlan

1 Gençlik ve Günümiiz Diinyası/
Lenin/Konuk Yayrnları

1 Hitler faşizmi üzerine konuşma-
larlB. Brecht/Konuk Yayınlarr

1 A. Cunhal/Portekiz'de özgiirlü-
ğün şafağı/Bilim Yayınları
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ciisrrniıun

1 «KAİ,A ÇA.EŞAFLI GELİN»İN
ÇEKİMİ TAMAMLANI}I

Bekir Y:idız'ın «Kara Çarşaflı Ge_
lin», <Kaçakçı Şahanı ve «Bar_tıtçu
Maho» adlı öyküerinden oluşan,
senaryosunu Vedat Türkali'nin yaz-
dığı, Süre}ya Duru yönetimindeki
«Kara Çarşaflı Gelin» adlı filmiıı
çekimi Urfa'nın Ceplanpınar ilçe-
sinde tamamlandr. Kameramanlrğı-
nı Ali Uğur'un yaptığı, öni.imiiede_
ki yılın bir kaç namuslu yapıııu
arasrnda yer alacağı kuşkusuz olan
filmde «Kara Çarşaflı Gelin» rolü_
nü Semra Özdamar oJrnuyor.

. YUŞUF ite MENOEtS

Ankara'da ÇAĞDAŞ SAHNE ilk
oyun olarak Yusuf ile Menofis'i
temsii etmeye başladı. Nazım Hik-
met'in tiyatro yapıtları arasında
önde gelen bu oyunun sahneye uy-
gulanmasında pek çok güçlük ol-
duğu bilinir. Tarihsel açının gerek-
tirdiği kostüm - dekor ve çok sayı-
da k§inin yönetimine ilişkin zor-
luklar bu genç kadrolu topluluk
tarafindan başarıyla çözüme ulaş-
tırılmrş.

Oyun metni temellice bu drama-
turji çalışması sonucu Nazım Hik-
met'in etkileyici, çarpıcı şiirleri ve
kutsal kitaptan bölümlerin eklen-
mesiyle bir çeşit güncel erevü biçi-
mine dönüştürülmüş.

Peygamberleşen köle Yusuf ile
duvar işçisi Menofis'in öykiisü sü-
ratli bir tempoyla iletilirken arada
gitar, flüt şliğinde şiirleı epik
anlatımın gerçekleşmesini sağlıyor-
lar.

Gerçi işçi ve köylüler korosu
nicelik ve nitelik olarak zayıf ka-
lryor: gerçi Menofis Yusuf kadar
etraflıca işlenmiyor ve şiirler biraz
fazlaca yer tutuyorlar. Ama Yusııi
ito Menofis yeni bir tiyatro - oyıın
anlayışrna örnek oluyor. işçi seyir-
ci için tiyatro yapmayı amaçlayan
topluluğun bu ilk ürünü bu yeni
yönsemenin çizgisini belirliyor.
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0tAYuR / cİınÜşıE$ / H[BtRı.En

. Doç. TANİLLİ EAKKINDA
DAVA AÇILDI

Doç. Dr. Server Tanilli'nin Şiş-
li Siyasal Bilimler Yüksek Okulun-
da okutulan «Uygarlık Tarihi>> ad-

lr ders kitabr hakkında Nurullah
Kunter'in raporuna dayanılarak
DGM savcılığrnca soruşturma açıl_
mış ve Doç. Tanilli 142. maddeyi
ihlAl ettiği iddasıyla mahkemeye
verilmiştir.

1 "ÜRÜN, ve «BiRiKilVI»
TOPLATILDI

Son aylarda yine bir çok kitap
toplatıldı, bir çok yazar hakkında
soruşturma açıldı. Birikimin 5. sa-
yısı 312. maddeyi ihlAl ettiği ge-
rekçesiyle yasaklandı. tJrün dergi-
sinin 15. sayrsrna ise verilen topla-
trlma kararında her hangi bir suç
belirlilmiyor!

Militan'ın 10. sayısı hakkında
ise Basın Kanununun 30/2. madde-
si ihlAl edildiği gerekçesiyle soruş-
turma açıldr.

Ürün - Sosyalist dergi adına
Ural Ataşer bir basın bildirisi ya-
yınladr. Ataşer'in basın bildirisi ö-

zetlo şöyle:

31.10.1975

BASİNA BİLDİB,İ

tİRÜN-Sosyalist dergi'nin 15. sayrsr
istanbul 7. Sulh Ceza Mahkemesin-
ce toplattırılmrştrr.

Karar örnelinde de ğörüleceği
gibi; «suç»a neden olan yazı belir-
tilmediği gibi, kararda, Derginin
adı geçen sayısrnda «suç»un işlendi-

ği de belirsizdir. Böylece hangi ya,
zıda, hangi <<suç»u işlediğimiz belli
olmadığından, yasal hakkrmız olan
«toplatmaya itiraz» hakkımız da en-
gellenmektedir.

17 aydır yayıntna muntazaman
devam eden ÜRÜN-Sosyalist dergi-
nin bundan önce de 8 sayısr hak,
kında kovuşturma açılmış ve «top-
la.ttırılmıştır>> Bütün bu <<kovuştur-

malar»dan dolayı, yazı işleri mü-
dürlerimiz, yüz seneyi aşan ceza
talepleriyle karşı karşıyadır.

. NE§İN YILLıĞI ÜZERİNE

AziZ Nesin denetiminde, 1976'-
da, «Nesin Yıllığı» adıyla bir ede-
biyat yıllığı yayınlanacak. Toplum-
cu edebiyatımrzın bir ustasının böy-
le biı çabayı üslenmesi sevindirici
bir şey. Fakat içinde bulunduğu-
muz yılın edebiyat olgulannı de-

ğerlendirecekleri belirtilen adların
bizde diişkırıklığı uyandırdığıru
gizlemeyeceğiz. Örn€in şiir kuşak-
lar arasındaki ayrımı bile kavra-
ma.yan, ya da bunları bilerek birbi-
rine karıştırmaİı amaçlayarak eıt
azından kafasının karışıklığnı bel-
geleyen bir yazara 1975 yılı şiirini
değerlenürmeyi bırai<mak, ilk «Ne-
sin Yıllı.ğı» için gerçek bir talihsiz-
lik. Aslında, bir yılın bir edebiyat
olgusunun değerlendirilmesini tek
bir yazara bırakmak, yöntem ola-
rak ta doğru görünmüyor bize. Ör-
neğin, çeşitli kuşakların, çeşitli eğL
]imlerin temsilcileri arasında dü-
zenlenen otuıumlar yoluyla yapıl-
saydı bu, kuşkusuz daha sağlıklı
sonuçlar alma olanağı doğardı. «Ne
sin Yıllığı» haberini, ancak bir ga-
zetede Aziz Nesin'le yaprlan bir ko-
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nusma yoluyla ve çok geç Öğrendi-
ğirnizden görüşlerimiz bu ilk yıl-
iık için bir öneri niteliği taşıyamı-
yacak yazık ki. «Nesin Yıllığı»nın

yine de, edebiyatrmrz için olumlu,
zenginleştirici bir kaynak olacağı
umudundayrz.

TüM DEvRirıııci, iı-rRici ve DEMoKRATiK
PARTı, SENDİKA, DERNEK, YAYIN oRGANl VE

KURULUŞLARA DUVURU

ÜniversiteIer oçııdığındon beri gelişen oloylorı hepiniz izlemektesiniz.
Ölü ve yorohlorın dökümleri ortodo ve oçıktır. Ne yopılmoyo çolışıldığı do
ortododır. Ve ortodo olmoyon tek şey bunloro korşı yürütülmesi gereken de_
mokrotik mücodeledir.

Üniversite gençliği korkunt bin soldırıylo korşı korşıyodır. On dokuz,
yirmi yoşlorındoki gençleri, tobonco nomlulorıno korşı yopoyolnız bıro-
konlorın, sonro «Amon gençler tohriklere kopılmosınlor» diye öğütler ver-
meye ne hoklorı olocoktır?

Bol bol edebiyotı yopılon «FAŞİZM'LE MÜCADELE» yolnızco gozetele-
re demeçler verip, bildiriler yoyınlomok mıdır?

Devrimci genç|iği bir provokotörler sürüsü olorok görüp de, holk yı-

ğınlorındon tecrit etmeye uğroşonloro do sesleniyoruz:

Bu ölüm kolım sovoşıno sürekli itilmeye çolışılon gençlerin gerçek oion
provokotör|erin ordlqrıno tokı|molorını sonro honginiz engelleyebileceksi-
niz?

Mücodelemiz birdir. Çünkü bu gün üniversitelerden tırmonmoyo boşlo-
yon foşizm kesin egemenlik mücodelesi vermektedir. Egemen olduğu gün de
yolnız üniversitelerde kolmoyocoktır. Foşizm grevdeki binlerce işçin|n, sen-
dikol hoklorını oroyon memurlorın ve teknik elemonlorın, gerçek bilimi oro-
yon öğrencilerin, yeni yeni örgütlenmeye boşloyon yoksul köylülerin ve on,
lorın yoşom mücodelelerinin tepesine bir bolyoz gibi inecektir.

Biz.ler okullorı komondo ve polislerin işgoli oltındo bulunon Sıyosol
Bilimter Yüksek Okulu öğrencileri olorok: Foşizmin tezg6hlonmosıno korşı
vorobildiğlmiz en doğru çizgide sonuno kodor mücodele edeceğiz.

Devrimcilik, ilericilik v€ yı-ı;lggy.rlik iddiolorındo bulunon hepinizi, çok
geç olmodon birleşmeye ve mücodeleye coğırıyoruz,
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e BERiTAN AşİRETİNİN
DiıEKçESİ

Fikret Otyair'ın «Beritan Aşire_
ti'nin Dilekçesı» adıyla açtığı son
sergisi yılın anla:r, bakımından en
önemli seıgilerinden birisi. Otyam'-
ın Milita! ve Cumhuriyet gazete-
sinde daha önce çıkan Beritan Aşi-
retiyle ilgili röportaj ve yazıları bu
sergiyle yeni bir boyut kazaruyor.
Adı sanr bilinmeyen bir aşirete ve
sorunlarİna bütün kamuoyunun dik
katini çekiyor. Sanatı sanat olduğu
yerde bırakmayan, sonucunu hal-
}oyla bütünleştiren biri çaba olarak
değerlendiriyoruz bunu.

Otyam'ın sergisi arkasından ey.
lemini de getiriyor. Sadece sergiyi
gezenlerin değil haliın da dikkatini
iizerine çekiyor. Kuşkusuz bu ikin.
cisi birincisinden daha önemli.

O DİZGİ YANLIŞI

Geçeh sayrmlzln kitaplar Hilü-
münde Cihat Özaydınrn yazısrnda
(sayfa 83) ikinci paragiafın 5. sa-
tırr «Eğitim yaratrm içindir» ola-
caktır. Düzeltir öziir dileriz.

o 2. cİLDİMİz DE
EAZIRLANDI

12. sayıyla birlikte ikinci cildimiz
Ce tamamlanmış bulunuyor. 1-6.

sayılardan oluşan ilk cildimiz 75

T.L., i |2. sayılardan oluşan 2. cildi_
miz 65 TL. karşılığında satılmakta
rhr. DiJeyın okurlarrmız P. K. B93

Sirlreci, istanbul adresinden cilt is-
teğinde bulunabi]irler. Bu istekler-
de ciltlerimizi idemeli olarak ileti-
yoruz. Ayrıca adresimize tuta-
rı kadar pul ya da para yollanarak
ta cilt isteğinde bulunulabilir.

Okurlaı,rmızdan adresjerini oku-
naklı ve açık yazmaların: rica edi,
yoruz. Elimizde adresleriıı, okuya-
ınadığrmız için ya da adres yazıl-
nıaCığr için yanıtlayamadığımız bir
çok mektup bulunmakta. Bu neden-
le cilt isteğindei bulunup ciltleri el-
lerine geçmeyen okurlarrmız istek-
!.erini yenilemelidirler.

O YENİ Btİİ FOTOĞRAF
sERGİsİ

Fotoğraf sanatçısr Aydın Çetin-
bostanoğlu 4. fotograf sergisini 24

Kasrm 16 Aralık tarihleri arasında
istanbul Sinematek Derrıeği salo-
nunda açıyor.

t
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hir yılın dlıini

oENEME - gı-ışrini- iııcrırıue

A. B.
Alpay, Necmiye
Altınkaynak, Hikmet

Altıok, Füsun
Aytmatov, Cengiz

Bayrak, Mehmet

Eehram, Nihat

.,..Savaşçı ve Şair (5)
....Militan'da Çıkan iki Yazı Jzerine (5)

.....Tevfik Fikret, Çocuk Edebiyatr ve Şermin
,Üzerine (8-9)
Toplumcu Açıdan «Garip Akrmı» ve Orhan
Veli (II)

....Düşüncenin Yabancılaşması (1)
Asya ve Afrika Yazarlarr V. Kurultay Söy-
levi (1)
Feodalizmin Yarattığı Gerilim ve «Tüfekli_
ler» (7)
Tevfik Fikret'te Dwrimciliğin Kaynakları (89)
Gerçeğe Yaratıcı Yaklaşım (1)
Güzellik ve Kötüci.illük (3)
Sabiha Sertel'in Kitabı Dolayısıyla (8-9)
ismet Özel Üzerine (11)

«47'liler» Üzerine (6)
Manevi Baskı Stratejisi (3)

..Tevfik Fikret'in Toplumcu Şiirimizdeki Ye-
ri (8_9)

..«Ana» Üzerine Notlar (4)

..Türi<iye'de Brecht (4)

..Şiirin Geleceği (5)

..Neruda Aramızda (10)
........Stalin Olayı (7)
.......Sabahattin AIi HikAyesi tJstüne Notlar (2)
.......Devrimci Şiir ve «insani olan» (12)
,.......Özgürlük Özlemi ya da Metin Demirtaş'ın

Şiirleri Üzerine (?)

Behramoğlu, Ataol

Behramoğlu, Defne
Bessanov, B.
Bezirci, Asım ....

Brecht, Bertolt
Candan, A.
Caudwell, Christopher
Cortazar, Julio
Ellenstein, Jean .....,..
Ercan, Kenan
Ergün, Mehmet
Erkal, Nuri
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Ertop, Konur .....................Tevfik Fikret, Yenilik Şairi (8-9)

Gorki, Maksim ...Faşizme Karşı Kültiirü Savunma Kurultayı'na
Mesaj (6)

Gökalp, Ziya ,...,................Tevfik Fikret ve Rönesans (8-9)

Guillevic .........«Attila Jozsef'in Şiirlerinin Fransızca Basrmr-
na Onsöz» (3)

Kanık Orhan Veli ............üumhuriyet Devrimci Şiir (11)

Kurdakul, Şükran ............XX. Yüzyıl Şairi Tevfik Fikret (8-9)

Kutlar, Onat ...«Arkadaş» Filmi ve Bazr Yanrlgrlar tJzerine (1)
Kutlay, Taner, ...Sistem Çökerken (4)

Tarih-i Kadim'in Çağrıştırdıkları (8-9)

Lunaçarski, A. .....................Marksist eleştirinin ödevi üzerine tezler (12)
Marcenac, Jean ..................Bir Ortak Var Olma (4)
Marx_Engels ....Sanat ve Kültür Üzerine (1)

Çeviri Sorunları Üstüne (2)
. işçi Sınıfı ve Kültür (4)
Meyerhold, Vsvolod ..............Oyunculuk ve Yöneticilik Konusunda Göz-

lem]er (4)

Militan .........Bireycilikler (4)
Edebiyatıınızda Bir <<Frrtına HarekAtı» (10)

Monguio, Luis .....................Neruda'nrn _ciiri (10)
NAzım Hikmet ....,.............Sanat ve Edebiyat Üzerine Düşünceler I (6)

Sanat ve Edebiyat Üzerine Düşünceler II (7)
Tevfik Fikret (B_9)

Nesin, Aziz ......Bir Edeb,iyat Eserinin Toplumun Gereksindi-
ği Döneme Uygun Düsüp Diişmemesi Açısın_
dan Bir Ilomanrn Değerlendirilmesi (2)

Okay, Aziz ......Bireyciliğln .«Viski>> ile intiharı (11)
Öngören, Mahmut T ...........T{abarlesnrede Efendiler (5)
Özaydın, Cihat Kırsal Ksim Gerçekçiliği Yol Ayrımında (l1)
Özer, Kemal .....................T.Izun Şiir Yeni Bir Tür mü? (10)
Özyalçıner, Adnan i. Yazr isçisi Olarak'Orhan Kemal (6)
Öztaş, Cihan ......................Küçük Burjuva Duyarlığının Küçük Burjuvaca

Yorumu (1)
Polat, Ömer ......B6deli Halk Aşığından Devrjmci Ozana (5)
Selçuk, ilhan ,..Bi!im, Devrim ve Sanat (10)
Simonov, Konstantin ............NAzım Hikmet Üstüne (3)
Somer, Kenan ..Toplumcu Edebiyat mı, ideolojik Soyutlama

rnı? ( 11)
Sülker, Kemal .....................1 Mıyıs işçilerin Günüdür (5).

Gizlenerr Gerçekler (10)
Szabolcsi, Miklos ................At'ila Josef'in Yaşam Öyküsü ve Şiiri (3)

Çağdaş Macar Şiiri ve Attila Josef (3)
Şalom, Jak ........................nir insanlık Dersi (3)

Şostakoviç, Dmitri ............... Yenilik (Yenileşme) Mi.iziği ( 11)
Tanprnar, Ahmet Hamdi ..... Fikret Hakkında (8-9)
Tevfik Fikret ...Edebi Söyleşi (Azyade) (8-9)
Urgay, Tayfur ...Bir Romanın Düşündürdükleri: Sırtlan Payı /

Attila ilhan (4)

Militon/61



Uturgauri, Svetlana ...........,Kemal 'iahir'in «Devlet Ana» Romaru Üstü-

weiss peter
ne (3)

.....Demokratik Vietnam Cumhuriyeti'nin Sanat
ve Kü'tiirü Üstüne Notlar (2)

Wekwerth, Manfred ............Giinümüzde Brecht (4)
Yaşar Kemal ..................... Ve Politikaya Gireceksin (2)

Yıldız, Bekir ...,.......,...........«Kaygan Toprak» ya da Kaypak Yazarlar (2)
Tek tek soııra hesaplaşmak tizere (12)

Zeybek, Haşmet Dört Adrm Çalışma Yöntemi ve Köroğlu Des_
tanı (1)
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F-,f{F, 
"

Jozsef, Attila

Ar,-ea Arif .........,............. Rüstemo (2)
A. Kadir .........Bir Sevdalı Kavak (6)
Alberti, Rafael ..Geceden (11)'
Alova, Erdal .......................Aşığım (1)

Cesaret, Şair! (2)

Behram, Nihat ....................Buluşma (1)

Çarpışarak.. (2)

Yürüyüş Şarkısı (3)
. Bir Marşın En Giizel Kelimeleri (4)

Unutulmuş Şiirler (4)
Ölüerimiz... (5)
Ona Doğru Koşmak tçin (7)

Behıamoğlu, Ataol ............... Dörtliikler ( 1 )
Mozart, Mayakovski, Peynir, Ekmek, Kafan-
fil vs. (2)
Ne Yağmur, Ne Şiirler (3)
Nerud3'ya Şiirter (10)

Brecht, Bertolt ..Paçawayla Pantolun Tiiıküsü (1)

Çıvgan, tlyas ..................... Vakit Tamamdır (10)
Dağlarca, Fazü Hiisııü ........Karşılıklar (5)

Şosta}oviç Ağıdı (10)
DEmirtaş, Metin .................. 19?1 Mayıs (1)

tTmutsuzluk Yasak (l)
Attila Jozsef]e Tanışna (6)

El FeJrturi, Muhammed ......Sabah Oldu (2)
Duaıd, Paul ........................ Savaşta Aşk Şürleri ( 12)

Guernica (12)
Dşardan (12)
Dururu (12)
lazgı (|2)
«Fransız aydınlarının küçiik bir böti.imü ktindini
diişmanın hiaıetine verdb (12)

..Bir Karınca (3)
Eninde Sonunda (3)
Cesaret (3)
Akasyalara (3)
Oduncu (3)
Varoşlarda Gece (3)
Kalabalık (3)
Keniin Kenar Mahallelerlnde (3)

Şarkı (3)
Anne (3)
Bir ispanyol Çiitçisinin Mezar Yazıtı (3)
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1937 Mart'ı (3)
Thomas Mann'a Selam (3)

Şiir Sanatı (3)
Flora (,3 )

YurCum (3)
Karayel, Emin ,........ §onbahar Günleri (5)
Kaya, Kemalettin ...............Bir Gün Yeniden Hayata.. (5)

Marti, Jose ......Boyunduruk (5)
Behim Şövalyem (5)
Akademik (5)

Şair (5)
Kanatlı Kupa (5)
I(abaran Bir Dalga Gördüğünde Sen (5)
Alını Yalınlıkla Ölmek isterim (5)
Selamlarrm Şiiri (5)
Acı]ı Pazar (5)

ıki Yurt (5)
Mert, Özkan .....Uzaktan (3)

Soluk Soluğa (6)
Miraç, Yaşar .,.Çömlekçi'li Çıraklara Türkü (12

Bekçi KAzım Türküsü (12)

Akar Yakamoz (|2)
Erkenlikte Söylenen Bir Balıkçı Türküsü (12)

Sırça Kahvede (12)

Gece Yarı]arında Ağlayan Çocuk (12)
Kıranlarrn Kızları (12
Delikanlıya ikinci Türkü (12)
Fındıklıklar arasından (12)

NAzım Hikmet ...iİst.,ıo'a Tetgraf (6)
Neruda, Pab]o ....................Bir Bıkkınlık (4)

Oğıılları Ölen Analara Türkü (10)
Diktıtörler ( 10)
Karakas'daki Miguel Otero Silva'ya Mek-
ttıp (J0)

Nezval, Vitezslav ................Paul EluarC'sız Paris (12)
Orhan Veli ........................Va+an lçin (11)

Cırnbızlr Şiir (11)

Tereyağı (11)
Gın_gsIer (11)

Karanfil (11)
Sizin için (11)
Kuyruklu Şiir (11)

Cevap (11)
Altındağ (11)

Özer, Kemal ,...'.'kiye Bölünmüstür Dünya (2)
Bizim Yaıattığımız Gibi (2)

i Soruşturma (4)

Bir Yol Ayrımındasın (4)

,Yaşamın Bizden istediği (5)

Umut Yürürlüktedir (?)
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Pirhasan, Barış

Senıantes, r. G. .................

Tenfik Fikrat

Vaptsarov, Nikola

Yıldırım, Mehmet
Yücel, Can .......

Öıtım-»ırım Günleri (x)
Garip Bir Savaş (5)
Deniz (11)

şirndi Biliyorsun OnuD Öldüğfınü (l)
Ölü (1)
Sis (8-9)
Bu da (8-9)

Tarü-i Kadim (3-9)
Gelecek Günter (8-9)
Haluk'un iııancı (8_9)
Promete (8{)
Gökten Yere (8-9)

Hin-ı Yağma (8-9)
Doksan Beşe Doğru
Tarih-i Kadime Ek
Veda Şiiri (7)
Ölümden Önce (?)
Karanfiller.. (6)

....Yılan Gibi (1)
Al Bir Uzun Hava! (1)'
Küçük Kızım Su'ya (1)
Hürriyet Kasidesi (1)
Gazete Olçurken Çay Yap! (2)
Can Kurtaranla (2)
Bildim! (2)
Bayramlık (2)
Bidamlacık (3)
iAkis (3)

Menapoz (3)
Sonsöz (3)

(8-9)
(8_9)
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Baykurt, Fakiı ..................Şoför Milleti (3)
Garşin, Vsevolod .................Dört Gün (2)

Orhan Kemal ...Romancının Romanı (7)
Öz, Erdal ........Çoraplar (2)

Özakırı, Aysel Yunus ile (3)
Kazaya Uğrayan Xutluluk (6)

Yıldz, Be]ıiı ..,........,..........Duvardaki Giinş (r)
Kömür (3)
Kör (4)
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AM. RÖPonTAJ . soRuşTUBMA

A. Kadir .........Bir Soruşturma (8-9)
Alovq Erdal .....................Gerçek Sineına Toplu Fi]ın Çalışma Grubu i]e

P,ir Konuşma (3)
Altınkaynak, Hikmet ...........Salih Keramet NigArla Bir Konuşma (8-9)

Babayef, Ekber ..................\TAzım Hikııet Kendi Şiirini Anlatryor (6)
Baykurt, Fakir ........ «Toplumcu Edebiyatrmız» §oruştıırmasıııa ya-

nıt (6)
Behram, Nihat
Hilav, Selahattin

.... ..........Ahmet Arifle Bir Konuşma (2)

Macit Cevat
«Toplumcu edebiyat» kavramı iizerine (12)
NAzım Hikmet'in Bilinmeyen Şiiriyle irgili
açıklama (6)
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NAzım Hikmet'in Bakü Konuşmşı (B)
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«Hayat Merüvmi» (11)
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Sergisi ve Turhan Selçuk'la Bir Konuşma (5)
«Toplumcu Edebiyatrmız» soruşturma§ma yEı-
nıt (7)

Özaalçıner, Adnan «ToPlumcu Edebiyatmız» soruşiurma§na ya_' nıt (6)

Sülker, Kemal Kemal Tahilden Ayrılışm ikinci Yılında (6)

Ştok, İsidor ..... Bir Solukta Söylenir Tiirkii (.r)

Topr'ak, Ömer Faruk «Toplumcu Edbbiyatımız» soııuşturmasına ya_
nıt (6)

Yıldııi Bekir ........ «Toplumcu Edebiyatımız» soruştuızıasına ya_
nıt (7)
Cengiz Aytmatov'Ia Giderayak Riiportaj (11)

Ataol Behramoğlu, Deftıe
Behramoğlu, Kemal Özer,
Afitap Kutlay Saragöl Romanı Üstilne Bir Konuşma (3)
Ataol Behramoğlu, Şüiran
K,ıııdakul, Konur Ertop, Il,e_
mal Özer, Taner Kutlay ......Fihet I(onusunda Bir Otuıum (8§)
(......) ..............Geneo Erkal'la Bir Konuşrrıa (2)
(......) ..............Şili Duvarlarında Bir Halkın Tarihi (3)
(......) ..............Lotus ÖdüIü Aziz Nesin'e Verildi (3)
(......) ..............«Ferhad ile Şirin» ve Anadolu Çocuk Oyun-

ları Kolu ile Bir Konuşma (4)
(......) ..............J Marti'nin iki Mektubu (5)
(......) ..............Vasıf..Öngören'le «Dewimci Tiyatro» Sorun-

ları Ustüne Bir Konuşma (6)



FoToĞRAF . DESEN - KAR|KATÜR
t

Oral Tan
Otyaın, rikret

Senan, i'.,nre .......,

Sönmez, Mehmet
Tağıyevinür, T. ...............

Bir Yazar... Bir bşka Yazar (8)
iotoğraf (3)

desen (4)
fotoğraf (12)
,]<arikatür (5)
Soljenitsin'in Avrupa Serüveni (7)
Sili'cie Biı Yıldönümü Var (10)
.iesenler (11)
karikatür (12)
desen (1), (2)
Köroğlu deseni (1)
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KİTAP TAN|TMA YAzll_ARl

Alova, Erdal ...................... Acenta Mirza (2)
Ekonomi Politik El Kitabı (4)

Orhan Veli'nin Büti.in Eserleri l (5)
Altıok, F. ...........,..............Tii.rk Eelsefesinin hyutlan ( l)
Apaydııı, Hiiseyin ................. insanlrk Durııınu (2)

Egemen Devlet ilT (3)
Yakın Çağlar Tarihi (4)

Şiri Devriminin Öğrettikleıri, iEf Bergebri (?)
Behram, Nüat .......,.......,... Portekiz Siimürgeleri Şiiri (3)

...Ve Giizyşlarınıjzı Tutun (6)
Faşizm Üzerine Yazılar (ll)

Behramoğlu, Ataol .............«itirafla» ya da Klisikrcı,i Okumak (l0)
Behramoğlu, Defne ............Gecenin Çobanları ( l0)
D,emirtaş, Metin .................Giilgeler Ordusıı (4)
Ergi,in, Mehmet .................Korugan (12)
Gonca, Kemal ..Iluku]çıın Payı (5)
Gönü, Uğıır ......................Dünyadan Bir Atlı Geçti (4)

2. Yeni Olan (0)
Güvahaboğlu, Adil ............Din.ımo ve «Siirgiin Şiirleri» (12)
I(qıaran, Engin .................Çocuklara Masallar, Büyiiftlere Dersler (5)

Kutlay, Taner ........ Sosyoloji El Kitabı (2)
Saygon Ztndanlarmda (3)
Birinci Doğ11 Halkları Kıırııltayı (4)
Eylem Adamlan (7)

Okay, Aziz ......Marksist KlAsikleri lYasü Okunalı? (4)
.:Kore Devrimi Üzerineı (7)

Özakırı, Aysel ...... Çekçek (4)

Çocııklara «Martı ile Giil» (6)
Dikenli Ter (7)

Özaydın, Cihat ........ «HikAyemizde Bekh Yılilız Gerçeği» (6)
«Sınrrdaki ölt» ya da öykti (?)
Sanık (8-9)
Eğitim Üretim içiııdir (1l)
Hücrem (12)

Militon/69



Özer. Kemal .....Diiıyada ilk Anti-Fşist Ayaklanma (5)

Şafak (6)
Yaşadığı.mı itiraf Ediyorum (8-9)
Gurbet, Yawum (11)

.................Direnm€ Gi.inlüğü (2)Pirhasan, Barş
Portakal, Hiiseıı

Saygı, Mehmet
Tuıgay, Mehmet

......Aydınlığa Doğru, Gerçekçi Bir Eğitin Dene-
mesi (6)

.........Dünyadan Bir Atlı Geçti (4)
Faşizm Sonrası Avnıpa (5)

Uçar, Seüh .....Kapitalizmin Ekonomi Politiği (2)
Turgay, Mehmet ................Barbiana Öğrencilerinden Mektup (4)

,i
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HABER. DlrYuRu . DEĞ|NME. NoT

AkJrrz, Ateş ......................Sergüer Üsti.ine (2)
Behramoğlu, ıL ..................Mor Gezegen ( 1)

Oyun Nasıl Oynanmatı (5)
Behramoğlu, Deftıe .............Arkadaş (1)
CandaJı, Ayşın ...................Alpagut Olayı (l)

cAna» Üzerine (3)
Düğün ya da l}avul Üzerine (ğ)
Yabancı Dergilerde (5)

Kıvanç, llll:ıeyln ................. (Yasak Yayınları Listesi (6)
Kutlay, Taner ...................Çizcı Sanatında Grafik Resim]eme ve Grafit
Militan Taşlamayı Uygulıyan Sanatçı: Erırc Seuın (5)

Bilüri (5)
Bu Sayıda (5)
Okurlara ve Kamuoyunı (8-9)
Bu Sayıda (10)
Sabahattin Ali'yi Anrna Toplantısı (5)Özatın, Aysel

Özer, Kemal .....değinme (2)
Mehmet Sönmez'in AtHimü (8)

Özkaıç Gillt€Hg .................4Oe. rlometre (2)
Ana (2)

Öryalçıner, Adnan ................Viranşehir Olayı Üstüne (2)
II. Türk Yayın Kongıesi'nden Kalan (3)
Bir Festival'in Festivıli (8-9)

Pirhasaıı, Barış .................. «Sahipsizlerı (6)
Senan, Emrc .........r..........Geçen Ayın Sergilerinderı Kalan (3)

Zavallılar (4)

iiii"r*if""iilT'**u* Kalan (4)

BÜSK Kısa Film Yarışması (?)
Durgunlut< ve Karmaşa Sürerken (?)

Şaloırı J'ak .........................«Serçe» ve Mısır Sineması Üstüne (2)
fiirk Filmleri ve Dış Pazar (3)

Veliman, Valeriu,,.........,....Zaharia Stancu'nun Öltlmtl Üstüne (2)
yıldJz, Bekiı ......................Sait Faik ÖatUtlnaca Sonra ( 10)
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Yurttaş, Salih ...... ............«Anadoluyum Beıı, Tanıyor musun?» (5)
Zeybelr, H. ..Ilitler Rejiminin Korku ve Sefaleti (1)
(..... . ) ............Çıkarken (1)

,içerdeki Oğul (l)
Yüksek Gerilim (l)
Sergiler (1)
Olaylar/Görüşler/ilaberler (1)
Okurlara (2)
ıTürkiye Yazaılar Sendikasının Son Olaylarla
,ilgili Bildirisi (3)
Okurlara (3)
TÖB_DER Tiyatro Kolunda <Irgat» (3)
DtHT'e Emeği Geçenlerin Duyurunı (8)
§ansüre Kary Mücadele Kaınpanyası Açılı-
yor (3)
Fatih Halkevi'nin Diizenlediği lgl5 l{ikAye Yı.
r§masrnın Raporuduı (8)
Halk Demokrasisi Toplatıldı (3)
Yılmaı Güney'in Senaryolarından Yeni Film-
ler (3)
Edebiyat ve Estetik Sonınları Üzerine (3)
Bu Sayıda (4)
Olaylar/Görüşler/Haberler (4)
Olaylar/Göriişler/IIaberler (5)
Bu Sayının Yazıları ve Genel Bir Değerlen-
dirme (6)

Fikret Otyİln\n Film Giisterileri (0)
«Kafkas Tebeşir . Dıiresi» ve Mehmet IIlu_
rcy (6)
Orhan Kemal Anıldı (6)
I. Türk Tiyatro Kongıesi (6)
Yazar Haklan Konuşında Tartıgmalı Top
lantı (6)
«Militan'ın Toplatılina Kararınıı itiraz Dileft,_
çesi (6)
Bu Sayıda (7)
Drş Basında Yılmaz Giiney (?)

, '] . ı tAdsız O]run» Sahnelendi (?)
Tarihçe (8 9)

] ] ı'ı' ' ' , Tevfik l'ikret Hakkında Yazılan İ§taplardan
Seçmeler (8_0)

l ,| :': Ti.irkiye Yazarlar Sendikası, «Tilrk öykiicülü-'ğii Özel Sayısı»nın Eksik, Yetcrıiz ve Yanlış
Olduğunu Beürtü (8-9)
«Militan» ve Kavram Kaıgaşası tİzerine (8-9)

iki Ata Birden Oynayanlar (8_9) : i'

«Militan»ın Toplatılma Kararına ttiraz Dilek-
, çesi (8-9)

Halka Döniü Sanat §iilenleri (10) ,
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Yıimaz Güntry «inostrannaye Literatura»da (101

Fatih Halkevine Halkevleri Genel Merkezince
işten El Çektirilü (10)
Tutuklu Devıimciler (10)
Bazı Oyuncu]ar AST'tan Ayrıldı (10)

Teviik E'ikret Özel Sayısı tİzerine Bir <Eleş-
tiri»ye Yanıt (10)
Bu Sayıda (11)

General Franko ve Salvador Dali (11)

Dizin (12)
Bu Sayıda (12),
Lunaçarski (12)
Nesin Yıllığı Üzerine (12)
Yusuf ile Menofis (12
Yeni Bir Fotoğraf Sergisi (12)
Beritan Aşireünin Dilekçesi (12)
«Kara Çaşafiı Geün»in Çekimi Tamam-
landı (12)

("
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sosyAı_isr oenci
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ARALİK SAYİSİNDA

o sıNıFLARAnRsı irrirer, ioroıoıix
ı.ıüceoEı_EYE ENGEL oeĞlıoin
Teoman Bilgi

o iı-rnici KADıN rıanprErl
Cemil Ayaz

o ixi oüruva sisrrıı,ıl ARAsINDAri ven,ışıııa
!_,a Nouvelle Revue lnteraational

o MAcAR sosyaı-lsr işçi penrisl

o suRive xoııııüııisr pnnrisi

o lnı_arıoa rorıııünıisr pnnrisl

Ankara Dağıtımı: ANKARA nıĞırını
Yazışma ve Havate Adresi: P.K. 41 Sirkeci/lstanbul

ıı

yayınıarı
Bulgar Halkının Yiğit Ozanı

N.Y. VARTSAROF

- Seçilmiş Şiirler -



oeİTT yayİnevİ

ffi
Ataol Behramoğlu

O BİR GÜN MUTLAKA
(2. Basımı çıktı)

a YoLCULUK, ÖZLEM, CESARET
VE KAVGA ŞİİRLER|

ıUıAVYAYİNLARİ
Dursun Akçam

ı(uRTLARı

KANLıDERENit\ı



İST - DA
istanbul Dağıtım

Cağaloğlu yokuşu Kemaliye lIarı 4/|4

Cağaloğlu - İSTANBUL

P.K. 1 Tophane - iSTANBUL

Dsa-DA (DERGİ DAĞITIM) TARAEIMIZDAN DEvtR ALIN}trş
. OLUP, DERGİ ve KITAP DAGIIIMINA EN YOĞUN BiÇtl[DE DE-
vAM EDtLI\IEİ(TEDİR

DAĞllTtIINI YAİlIlĞIDilrZ DERGİLER:

üRüN _ MILıTAN BıRıKıM - özcünıür yoLU _ AşAMA -İIJrc _ YEDtNcİ SANAT _ GERçEK stNEMA - YANSIMA -SoYU:t _ KATKI _ öyrÜ _ YAYIN IİABmLERİ - Tt RKİYE
DEEfmt - EMEKçİ

lLE VE lEE DAĞrTIMIM YAPITĞIMI|Z YAYINEYIJEİ :

çAĞRI _ AşAMA _ YAR - tİRIIN sER - TEORİ _ TAN _ Ko_
MAL - TtB

I»AĞrIIMINI YAPIIĞIIIIZ DiĞEa YAYINEVLESİ:

oDAı< - ÖıvcÜ _ cözıpıı - YöİfIEM _ KoRAL _ YtİcET, -oDA _ MAY _ I(Öz _ ULUSAL KuRTULUş _ YoL _ BtRLİK
_ TOPLUM _ GtİNcE _ Özctrş _ BİLct _ ANADOLU _ MA-
YA _ Ailr _ YoNGA _ sosY.6,L - SİNAN - BİLİM - TARİİI-
DEvRtM _j Kol{t K - IILUSAL KuRTTrLlrş

DAĞITIM ŞABIIAR.I:

Dağıtımını yaptığımız dergi ve kitaplar bayilere % 25 indirimli ve
ödeıııeü gönderilir. 5O._ TL. ye kadar olan istekJer karşılğında pul
gönderilmesi rica ğlunur. Dağıtıinını yaptığımız dergilerin eski sayı-
ları bulunuı



scıtrııJıu
yayınlanı

ı - xrı-siııxi xoıırıRANsl
Konuşmalar ve Kararlar (Basılıyor)

2 - DAvRANışLARıMızııı xöxrxi
Dr. Serol Teber 30. TL.

s _ gucüıtxü ponrıxizpı sıNıFLAR sAvAşı
Barbara Schilling (Basılıyor)

a - işçi slNlFı, srı,ıoiı<nınn ve

15/16 ırıziRıırl
OI ay l a r/ Neden l eri/Dav alar / Bel geler /
Anılar/Yorumlar.
Turgan Arınır - Sırrı Öztürk

Yazışma ve isteme Adresi: Sırrr Öztürk. Babahasanalerni
Mh. Kırmatulumba Sk. No: 1217 Aksaray / iST.

EÖZLEM YAYİNLARİ
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HALKtARl
KuRuLTr\Yl
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20&ı
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pAyEL yArıtluui p.K889 isrnrueı.n- _

György Lukacs

çAĞDAş GERçEKçlLİğlN
ANLAM|

Türkçesi

CEVAT ÇAPAN

Marksçı eleştirinin temel kitabı
2. Basımı çıktı

.,oELLE KUN|Z

PoRTEKlz
Dün - Bugün

Türkçesi

AYDA DÜz

YENİ ÇlKTı

Af,z,ENşTAyN
bir sinemacının

düsünceleri
siıırııa ve rüıvı ,o*oİ DALLARı üzeniıvr
cÖnüşı-ın.ANıLAR... riı-irvıı-sniııoEN vE

vAşAM ıNDAıı roroĞnAFLAR
YOL YAYİNLARİ

20 TL. P.K. 1OO3 sirkeci

§ergey

Ilv



ser
J.woIıDı§ . "(ı
rnilliyetcilik,, YC
enternas}ıonalİzrn
7.50 liro

2, ıBARRoLA
, ekonorni,politik

8.- liro
aLENIN (ı

kitle içinde
pantl çaljffiğsı
12.50 liro

Iralrın_
_,r., ,eYı

KüRT EDEBlyATı,nın
en hüyük klisiğini sunar

ınEın r zın
ghnıgü8 xıni
türkçşi : n.e.bozarslan

bilirkişiraporu v8
mahkemenin beraat
kararları ile hirlikte

ss4 snvrı,40 ı-inı

İsteme Adresi: PK. gOZ İstanljıİl

Ja, yar yalnnıan

tıiık'ıye amerika
lişkileriı

i)

na,mü behraınoğlu

HAFIAI,,( slyısi xegrn vE yoRUM DERGisİ

'genel dagıtım ve istek ,

, adresi, aıvxRRA DAĞ|TıM
: boyındır sok. 38-3 onkoro
Jek istek]er İçin pul gönderilmesi....

.:i



s.B.T. 3.12.ı975

yalçın küçük

planlama, kalkınma

.bos:P. Moiseav - tiu kitobıh'
.eleştiriyi şo-yie

:ekolomik

ve türki
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